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Die Frage nach dem Wunder

DIE WELT, die uns zwar nicht gerade aufs beste ge-
ordnet erscheint, aber doch bestimmten natiirlichen
Gesetzen zuverlissig gehorchend, durchbricht im-
mer wieder ihre eigene Ordnung, indem sie dem
Aufler-Ordentlichen, dem Ungesetzlichen, dem Un-
erklirbaren den Einbruch ins Gewohnte und Be-
greifliche gestattet. Solche Einbriiche beantworten
wir je nach Veranlagung und je nach Stand und
Richtung unserer geistigen Entwicklung mit beton-
ter Gleichgiiltigkeit, mit brennendem Interesse,
mit Ehrfurcht, mit Skepsis oder auch mit schroffer
und haflvoller Ablehnung. Auf jeden Fall storen
sic uns und verlangen nach Auseinandersetzung.
In solchen Auseinandersetzungen wichst jeder von
unsund wichst das geistige Bewufitsein der Mensch-
heit iiberhaupt. Das geistig Unbequeme ist das
Notwendige und Fordernde.

Zu den geistig hchst unbequemen Einbriichen des
Unerklirlichen gehort der Fall Konnersreuth. Seit
drei Jahrzehnten beunruhigt er die Welt: Medi-
ziner, Psychologen, Philologen, Historiker, Theo-
logen vom einfachen Landpfarrer iiber Universi-
titsprofessoren bis zu den hdchsten geistlichen
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Die Wahrheit iiber Konnersreuth

Wiirdentrdgern, und selbstverstindlich Journa-
listen aus aller Herren Lindern beschiftigen sich
damit, zeitweilig sogar die Politiker. Eine Flut von
Literatur iiber dieses Konnersreuth entstand, gute
und schlechte, naiv populire, reiflerische, exakt
wissenschaftliche, pro und contra. Heftige wissen-
schaftliche und menschliche Streitigkeitenentbrann-
ten zwischen Medizinern und Theologen, zwischen
Medizinern und Medizinern, zwischen Theologen
und Theologen, selbst zwischen kirchlichen Behor-
den kam es um dieses Konnersreuth willen zu
einer internen, wenn auchoffiziell bald beigelegten
Kontroverse.

Was ist dieses Konnersreuth, das so viel Unruhe
verbreitet? Nichts weiter als ein kleines bayrisches
Dorf im Fichtelgebirge, nahe der tschechischen
Grenze, ungefihr dort, wo heute Westdeutschland,
Sowjetdeutschland und die Tschechoslowakei zu-
sammenstoffen. Ein armes Dorf in einer rauhen
Landschaft, mitder Bahn schwer zu erreichen — und
doch von unzihligen Besuchern aus aller Welt er-
reicht. In diesem Dorf, das sich oberflichlich be-
sehen in nichts von tausend anderenkleinen Dorfern
unterscheidet, lebt eine Frau, deren Name inter-
national bekannt ist, ohne dafl sie irgend etwas
tut, um die Aufmerksamkeit der Welt auf sich zu
lenken, ja die die Aufmerksamkeit als eine grofie
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Die Frage nach dem Wunder

Last empfindet und nichts sehnlicher wiinscht, als
ganz und gar in Ruhe gelassen zu werden, um ein-
zig dem Auflerordentlichen zu leben, dessen — ich
mochte fast sagen »Opfer« sie geworden ist: The-
rese Neumann.

Fast jedermann weif} irgend etwas von dieser Frau.
Man mache einmal den Versuch und frage eine
Reihe von Menschen; man wird horen, daff The-
rese Neumann »seit Jahrzehnten nichts ifft«, »dafl
sie Voraussagen macht, die eintreffen«, »daf} sie
niemals schlift«, »dafl sie Visionen hat« und »eine
Heilige ist«. Richtiges und Falsches gemischt. Zu-
dem wird man eine Anzahl von Anekdoten er-
zihlt bekommen, die recht phantastisch und niche
sehr glaubhaft klingen, die aber mit solcher Uber-
zeugung vorgebracht werden, daff doch gewisse
Griinde dafiir bestehen miissen. Je mehr man von
Therese Neumann hort und je mehr man sich mit
ihr beschiftigt, desto unabsehbarer, ja gefihrlicher
erweist sich die geistige Landschaft, in die man
sich begeben hat. »Konnersreuth« ist nicht ein Pro-
blem — es ist ein ganzer Komplex von Problemen,
und in der Mitte dieses Komplexes steht die grofite
Frage unserer Zeit und aller Zeiten: die Frage nach
dem Wunder - anders gesagt: die Frage, ob es eine
Macht gibt, die aufler und iiber der Natur steht
und die Natur beherrscht, und ob und inwieweit
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der Mensch teil hat an dem, was man »das Uber-
natiirliche« nennt. Eine Frage, die harmlos klingt
und die eine ungeheure Sprengkraft enthilt. Die
Frage, die unser letztlich noch immer materiali-
stisches Weltbild cevolutioniert.

Therese Neumann hat sich in ihrer Jugend gewif}
nicht damit beschidftigt und ganz sicher nicht ge-
dacht, daf sie selbst eines Tages Anlafl zur Ak-
tualisierung dieser Frage sein wiirde. Heute, 56
Jahre alt, weifl sie, daf} ihr Leben einzig der Auf-
gabe dient, Zeugnis abzulegen von der Existenz
des Ubernatiirlichen. Sie lebt ganz und gar im Be-
wufitsein dieser Aufgabe, und nichts hat Raum in
ihrem Leben als einzig diese Aufgabe. Doch ist sie
fern davon, eine Fanatikerin zu sein, und fern da-
von, das »Ubernatiirliche« sinnenfillig zu repri-
sentieren, obgleich sie einzig aus dem Ubernatiir-
lichen lebt — und das ist buchstiblich zu verstehen:
ihre Nahrung besteht seit Jahrzehnten in nichts als
der kleinen weiflen Hostie, die sie in der tiglichen
Kommunion zu sich nimmt. Keine andere feste
Nahrung, ja nicht einmal ein Schluck Wasser
kommt iiber ihre Lippen. Niemand sieht ihr das
asketische Leben an, das nicht einmal wirklich ein
asketisches ist, denn diese ihre Nahrungslosigkeit
ist keine freiwillige; sie ist iiber sie verhingt wie
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alles andere Seltsame, das sie erlebt; sie vermochte
einfach eines Tages nichts mehr zu essen, ihr Kor-
per oder vielmehr ihr Geist weigerte sich, teil an
irdischer Nahrung zu haben. Seit 25 Jahren...!
Dabei sieht sie bliithend aus, eine mittelgrofle, fast
stattliche Frau mit reiner gesunder Haut, mit gro-
fRen, klaren, ruhigen, blaugrauen Augen, ohne eine
Spur von asketischer Gespanntheit, ohne Nervo-
sitdt, ohne geistige Anmaflung — weit eher dasBild
einer gesunden, klugen, temperamentvollen Biue-
rin als das einer Hysterikerin, zu der man sie ab-
stempeln wollte, oder als das einer in der Fiille des
Auflerordentlichen, Geheimnisvollen, Ubernatiir-
lichen Lebenden. Und doch ist diese Frau gezeich-
net: ihre Hinde tragen, deutlich sichtbar, seltsame
Wundmale, auf den Handriicken viereckige, mit
sauberem, trockenem Schorf bedeckte Narben, etwa
ein Zentimeter im Quadrat, in den Handflichen
etwas kleinere und runde, genau gegeniiber denen,
die sich auf den Handriicken befinden. Man sieht
es nicht, aber man weiff es: an den Fiiflen hat sie
ihnliche Male, und auf der linken Brustseite eine
groflere, lingliche und tiefe Wunde wie von einem
Messerstich. Therese ist eine Stigmatisierte — keine
Seltenheit iibrigens in der Geschichte der katho-
lischen Heiligen, aber darum nicht weniger seltsam
und aufregend und auch nicht weniger in ihrer
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Echtheit angezweifelt. Diese Stigmen versucht
Therese weder zu verbergen noch betont zu zei-
gen; sie tragt sie ruhig und gelassen und mit jener
schonen Selbstverstindlichkeit, mit der sie alles
*andere trigt, was ihr auferlegt ist. Nichts sonst an
Therese deutet auf ihre Besonderheit, wenn man
ihr zum erstenmal gegeniibersitzt — es seien denn
allenfalls ihre Augen, die voll von einer zwingen-
den, jedoch ganz ruhigen Kraft und Klarheit sind
und denen man nichts vormachen kann. In diesen
Augen liegt die natiirliche, trockene, leicht skep-
tische Klugheit einer Biuerin, durchleuchtet von
jener mehr als natiirlichen Klugheit, die sie befi-
higt, in fremden Herzen zu lesen, unbekannte
Schicksale zu wissen, Zukiinftiges vorauszusehen
und bindende Ratschlige in lebenswichtigen Fra-
gen zu erteilen. Von diesen Gaben erfihrt der Be-
sucher zunichst meist nichts, wenn er nicht das Gliick
hat, gerade an einem Freitag in Konnersreuth und
Zeuge der Passionsekstasen der Therese zu sein.
Dann erlebt er die Verwandlung dieser sympathi-
schen, trocken klugen Biuerin in eine Ekstatikerin
und Visionirin, der das Mit-Leiden mit dem leiden-
den Christus buchstablich dasBlut aus Augen, Stirn
und Stigmenwunden treibt und sie fast zu Todeer-
schopft, so dafl sie nach vielstiindiger korperlicher
und geistiger Qual einer Sterbenden gleicht, aber
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Stunden spiter, in einem seltsamen, geheimnisvol-
len Zustand der Entriicktheit, auf Fragen der Be-
sucher antwortend Zukiinftiges voraussagt, geheime
Absichten errit, echte Reliquien von gefilschten
unterscheidet, unter zivilen fremden Menschen ehe-
mals geweihte aber abtriinnige Priester herausfin-
det, geschlossene Briefe liest und Szenen sieht, die
sich weit von ihr entfernt abspielen.

Nach den Leiden und den Entriickungszustanden
ist sie wieder eine einfache Frau, die iiber alles
Blumen liebt und auch Tiere und Kinder, die, so
gut es die stets schmerzenden stigmatisierten Hinde
erlauben, im Garten arbeitet und die Kirche
schmiickt, die den Kranken und Sterbenden im
Dorf beisteht, sich um die Jugend kiimmert, und,
entgegen ihren eigenen Wiinschen, aber aus dem
Gefiihl der geistigen Verpflichtung heraus, unzih-
lige Besucher aus aller Welt empfingt: Kardinile
und Bischofe, Arbeiter, Wissenschaftler, kleine An-
gestellte, Arzte, Monche, Hausfrauen, Katholiken
und Protestanten, Buddhisten, Ungliubige, From-
me und Suchende. Allerdimgs hat nicht jeder, der
nach Konnersreuth kommt, das Gliick, Therese zu
sehen. Oft ist sie krank — entweder simpel krank
wie andere Leute auch, oder sie hat ein Siihne-
leiden fiir irgend jemand iibernommen —; oft ist sie
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nicht im Dorf, sondern bei ihrer Schwester in Eich-
stitt oder auch bei irgendwelchen religionspsycho-
logischen und theologischen Untersuchungen, oft
aber hat sie »keine Lust«, Menschen zu sehen,
denn sie ist von Natur und durch ihr seltsames
Schicksal menschenscheu und hochst zuriickhaltend
und sie ist keine sanfte Heilige, die jederzeit und
fiir jeden sich zu opfern bereit ist. Sie ist ein
Mensch mit hohen Qualititen und mit einer be-
sonderen Berufung, aber eben ein Mensch mit
menschlichen Schwichen, mit einem heftigen Tem-
perament, das nur Gott selbst zu bindigen ver-
mag. IThm und seinem irdischen Stellvertreter, ih-
rem Beichtvater Pfarrer Naber, gehorcht sie. Mit
anderen Menschen, und seien es auch Bischofe und
Gelehrte, kann sie bisweilen zusammenstofien,
denn sie ist ebenso unbestechlich und eigenwillig
wie heftig bestrebt, demiitig zu werden. Alles an
ihr ist echt und ganz, und sie ist durchaus eine Per-
sonlichkeit von Format und Kraft, keine blof§ dul-
dende, hinfillige, schwichliche, nervose Frau, wie
man sich Stigmatisierte vorzustellen pflegt. Der
Inder Jogananda hat sie vor einiger Zeit besucht,
und er war tief beeindruckt von ihr.

Therese besitzt geheimnisvolle Krifte, deren Her-
kunft schwer zu erkliren oder iiberhaupt uner-
klirbar ist. Seit einem Vierteljahrhundert bemii-
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hen sich Wissenschaft und Offentlichkeit um eine
Erklarung dieser Phinomene. Die Meinungen sto-
fen hart und feindselig aufeinander:
Therese ist eine Betriigerin.
Therese ist eine Hysterikerin.
Therese ist eine kiinftige Heilige, mit iibernatiir-
lichen Gaben ausgezeichnet.
Eine giiltige Entscheidung ist bis heute nicht ge-
fallen. Sie wird erst nach dem Tod Thereses ge-
fillt werden, und zwar nicht von der Wissen-
schaft — denn diese ist hier letzten Endes nicht zu-
stindig—, sondern von der Kirche, die sich bis heute
noch nicht offiziell geduflert hat. Am 28. Februar
1952 schrieb Generalvikar Buchwieser vom erz-
bischoflichen Ordinariat Miinchen:
»Im Gehorsam gegen die Dekrete des Papstes
Urban VIII. erkliren wir, daf} den geschilder-
ten Vorgingen (in Konnersreuth; d. V.) keine
andere als menschliche Glaubwiirdigkeit zuge-
sprochen werden kann, solange die Kirche hier-
iiber nicht entschieden hat.«
Nun: solange die Kirche nicht offiziell gesprochen
und solange — oder insofern — die Wissenschaft zu
keinem endgiiltigen Ergebnis kam, sollte eigentlich
iiber den »Fall Konnersreuth« nicht geschrieben
werden. Aber andrerseits geht uns dieser Fall so
sehr an, so unmittelbar, daff wir uns jetzt schon
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damit auseinandersetzen miissen, und zudem wird
so viel Unrichtiges und Ungenaues dariiber ge-
schrieben, dafl es gut ist, einmal wieder Authen-
tisches zu horen.

Therese selbst hat es nicht gern, wenn man iiber
sie schreibt. Jeden, der sich ihr in der Absicht ni-
hert, iiber sie zu schreiben, betrachtet sie mit tiefem
Mifitrauen. Mit Recht; denn meist ist es nichts
weiter als die Lust am Sensationellen, was Jour-
nalisten treibt, sich dieses Falles zu bemichtigen.
Die Rechtfertigung meines Versuchs, iiber Kon-
nersreuth zu berichten, liegt in meinem brennenden
religiosen Interesse am Wunder schlechthin. Daher
habe ich auch so etwas wie eine Erlaubnis von
Therese bekommen, iiber sie zu schreiben. Als ich
ihr bei meinem ersten Besuch sagte (ihre Augen
zwangen mich zu diesem Gestdndnis), daf ich es
tun wollte, sagte sie: »Ich hab’s nicht gern.« Als
ich weiter fragte, ob sie mir abrate, es zu tun,
schaute sie mich aufmerksam an, dann erst ant-
wortete sie: »Ich sag’ nicht ja und sag’ nicht nein.«
Spiter fiigte sie hinzu: »Dann schreiben Sie halt.«
Einige Wochen spiter erhielt ich auf Umwegen
eine Einladung von ihr zu einem zweiten Besuch
— eine aufregende Seltenheit bei ihrer sproden Zu-
rickhaltung; bei diesem Besuch wollte sie mir
vielerlei sagen. Auf diese Weise also erhielt ich,
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wie gesagt, eine Art Approbation, die eine starke
Verpflichtung zu duflerster Genauigkeit der Be-
richterstattung bedeutet.

Ehe ich weiter und griindlicher berichte, mochte ich
in Kiirze meine eigene Stellung zu dem Fall Kon-
nersreuth erklaren und ferner die Quellen meines
Wissens iiber Therese Neumann angeben — beides
grundlegend wichtige Fragen fiir eine derartige
Arbeit.

Es ist unmoglich, ohne jedes Vorurteil iiber Kon-
nersreuth zu schreiben. Eine absolute Objektivitit
in Fragen, die letzten Endes und wesentlich dem
Bereich des Religiosen angehoren, gibt es nicht. Das
Urteil grundsatzlicher Art ist im Wesen und Welt-
bild jedes Menschen vorgebildet. Es gibt drei mog-
liche Haltungen einem Fall wie Konnersreuth ge-
geniiber: Entweder man tut, als existiere nichts
dergleichen — ignorabimus —, dann hat man es
leicht und braucht kein Urteil zu fillen. Oder man
leugnet die Existenz des »Wunders«, des Uber-
natiirlichen schlechthin, weil man an die Souveri-
nitdt der Natur und an die absolute Giiltigkeit
von Naturgesetzen glaubt und eine Einmischung
libernatiirlicher Michte in das Gefiige der Natur
fiir unméglich hilt. Oder aber: man glaubt, daff
die »Wirklichkeit« mehr ist als das, was wir als
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