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1. Kapitel

Einleitung

§ 1 Haftungssituation von Rechtsanwilten

Die Haftungsrisiken von Rechtsanwilten haben aus Sicht der Bundesrechtsan-
waltskammer und der Literatur stark zugenommen.' Bis etwa Mitte des 19. Jahr-
hunderts seien Haftungsanspriiche gegen Rechtsanwilte infolge beruflicher Fehler
allenfalls in fufBerst seltenen Ausnahmefillen geltend gemacht worden.? Heutzutage
zeige jeder Rechtsanwalt durchschnittlich alle vier bis fiinf Jahre seiner Versicherung
einen (vermeintlichen) Haftungsfall an.’ Bisweilen ist sogar die Kritik aufgekom-
men, die seitens des BGH fiir Rechtsanwilte aufgestellten Sorgfaltspflichten bei
Bearbeitung eines Mandats wiirden eine der Gefihrdungshaftung vergleichbare
Situation begriinden.* Die Neuregelung der Verjihrungsvorschriften hat die Lage
nach zutreffender Literaturansicht noch weiter verschirft, denn infolge der Einfii-
gung einer subjektiven Komponente fiir den Verjdhrungsbeginn im Rahmen des
§ 199 Abs. 1 S.2 BGB konnen Mandanten gegeniiber ihren Rechtsanwilten nun
deutlich linger Haftungsanspriiche geltend machen.’ Des Weiteren sei das Haf-

' Bundesrechtsanwaltskammer, Stellungnahme zur Begrenzung der Haftung bei der Part-
nerschaftsgesellschaft und Anderung weiterer Regelungen vom Mai 2011, abrufbar unter http:/
www.brak.de/zur-rechtspolitik/stellungnahmen-pdf/stellungnahmen-deutschland/2011/mai/stel
lungnahme-der-brak-2011-31.pdf (letzter Abruf: 04.10.2014), S. 3; Maurer, Die Haftung as-
soziierter Rechtsanwilte unter besonderer Beriicksichtigung der Haftungsbeschrinkung, S. 1;
Vollkommer/Greger/Heinemann/Heinemann, Anwaltshaftungsrecht, § 21 Rdn. 3; Blattner,
AnwBI1 2013, 300.

2 Wolk, AnwBI 2003, 328; noch enger Blattner, AnwBI 2013, 300.

* Vollkommer/Greger/Heinemann/Greger/Heinemann, Anwaltshaftungsrecht, Vorwort zur
vierten Auflage; Blattner, AnwBI1 2013, 300; dhnlich, d. h. die Meldung eines Haftungsfalls alle
vier Jahre Peitscher, Anwaltsrecht, § 36 Rdn. 650; sowie Meldung eines Haftungsfalls alle fiinf
Jahre Hartung/Rémermann, Vor § 51 BRAO Rdn. 1.

4 Henssler/Priitting/Diller, § 52 BRAO Rdn. 2; Kleine-Cosack, Vor §§ 51-51a BRAO
Rdn. 1; Kilian, Management von Haftungsrisiken in Anwaltskanzleien, S. 23; Maurer, Die
Haftung assoziierter Rechtsanwilte unter besonderer Beriicksichtigung der Haftungsbe-
schriankung, S. 2; Reiff, AnwBI 1997, 3 (6).

3 Hirtz, ZAP Fach 15, 607; zu den Details dieser Neuerung Hartung/Rémermann, Vor § 51
BRAO Rdn. 89 ff. und Vollkommer/Greger/Heinemann/Greger, Anwaltshaftungsrecht, § 24
Rdn. 1 ff.; Blattner, AnwB1 2012, 237.
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16 1. Kap.: Einleitung

tungsrisiko nicht auf den Streitwert des Mandats beschriinkt.® Der Schaden konne
erheblich groBer sein.” Im Hinblick auf diese stetig steigenden Haftungssummen und
-risiken konne den einzelnen Berufstrigern eine Haftung mit Privatvermogen fiir
berufliche Fehler nicht mehr zugemutet werden.® Da es fiir einen Rechtsanwalt heute
unméglich sei, die gesamte Rechtsordnung in all ihren Facetten zu kennen’ und da
allein durch die Unsicherheit, ob man wegen eines (vermeintlichen) Fehlers in die
Haftung genommen werden konne, Kanzleien auseinanderbrechen konnten,'® sei es
nachvollziehbar, dass ein effektives Risikomanagement immer wichtiger werde."'
Hiufig handele es sich aber um derart hohe Streitwerte, dass eine Versicherung der
Berufshaftung zu einem wirtschaftlich sinnvollen Preis nicht mdglich sei.'> Dies
gelte besonders fiir Einzelmandatsversicherungen.'? Wesentlicher Bestandeteil eines
Risikomanagements sei daher meist eine institutionelle'* oder eine vertragliche'
Haftungsbeschriinkung.'® Eine institutionelle Haftungsbeschrinkung ist eine Haf-
tungsbeschriankung kraft Rechtsform, welche nicht fiir jedes Vertragsverhiltnis
gesondert vereinbart werden muss.

Im Bereich der institutionellen Haftungsbeschrinkungsmoglichkeiten fiir
Rechtsanwilte habe sich das deutsche Recht in den letzten 20 Jahren enorm ent-
wickelt."” Lange Zeit sei unklar gewesen, ob Zusammenschliisse von Rechtsanwiélten

® BT-Drucks. 12/4993, S.32; Feuerich/Weyland/Vossebiirger/Bshnlein/Briiggemann/
Bohnlein, § 51a BRAO Rdn. 1.

7 BT-Drucks. 12/4993, S.32; Feuerich/Weyland/Vossebiirger/Bshnlein/Briiggemann/
Bohnlein, § 51a BRAO Rdn. 1.

8 Bundesrechtsanwaltskammer, Stellungnahme zur Begrenzung der Haftung bei der Part-
nerschaftsgesellschaft und Anderung weiterer Regelungen vom Mai 2011, abrufbar unter http://
www.brak.de/zur-rechtspolitik/stellungnahmen-pdf/stellungnahmen-deutschland/2011/mai/stel
lungnahme-der-brak-2011-31.pdf (letzter Abruf: 04.10.2014), S. 4; Bauer, BRAK 2013, 202.

® Leuering, wiedergegeben in Protokoll Nr. 101 (Deutscher Bundestag, 17. Wahlperiode,
Rechtsausschuss [6. Ausschuss]), S. 11; Henssler/Priitting/Diller, § 52 BRAO Rdn. 2.

19 Diller, AnwB12014, 130 (134/136); Hellwig, Anwaltsblattgesprich mit Rechtsanwalt Dr.
Nicolas Liihrig, AnwB1 2012, 345 (346); Salger, DB 2012, 1794.

" 7u den Einzelheiten eines solchen Risikomanagements Diller, AnwB1 2014, 130 ff.

'2 BT-Drucks. 12/4993, S. 32 re. Sp.; Diller, AnwB12014, 130 (135 f.); Gehling, ZIP 2012,
1118.

13 Michalski/Rémermann/Rémermann, § 8 PartGG Rdn. 29; Ahlers, in: FS Rowedder, S. 1
(11); Diller, AnwB1 2014, 130 (135 f.); Ewer, AnwBI 2010, 857.

!4 Zum Risikomanagement durch Rechtsformwahl Vollkommer/Greger/Heinemann/Hei-
nemann, Anwaltshaftungsrecht, § 21 Rdn. 5; Kilian, AnwB1 2012, 895 ff.

'3 Zum Risikomanagement durch Haftungsbegrenzungsvereinbarungen Blattner, AnwB]
2013, 300 ff.; Diller, AnwB1 2014, 130 (133 ff.).

'S Blattner, AnwBl 2013, 300; zur vertraglichen Haftungsbeschrinkung auch Diller,
AnwBI 2014, 130 (136).

"7 Kienzler, Die Partnerschaftsgesellschaft mit beschrinkter Berufshaftung (PartG mbB) als
gesetzgeberische Zwischenstation der Liberalisierung des Gesellschaftsrechts Freier Berufe,

S.5; Turpeinen, Anwaltsgesellschaften mit beschriankter Haftung in den USA und in
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zuliissig seien.'® Nach der Entscheidung des BGH, in der der BGH iiberortliche
Zusammenschliisse von Rechtsanwiilten als zulissig erachtete,'® sei es zu sehr vielen
Fusionen von Kanzleien in Deutschland gekommen,20 darunter auch zu internatio-
nalen Zusammenschliissen von Rechtsanwilten.?' International sind Fusionen von
Kanzleien, die verschiedenen Rechtsordnungen angehoren.” Mittlerweile stehen
Rechtsanwilten neben der GbR* die Partnerschaftsgesellschaft,® die Rechtsan-
waltsgesellschaft mbH,” die Unternehmergesellschaft®® und die AG* offen.

Trotz dieser vielfiltigen Gestaltungsmoglichkeiten nach deutschem Recht sind in
letzter Zeit einige Kanzleien in Deutschland in der Rechtsform der LLP titig ge-
wesen.?® Daher habe sich der deutsche Gesetzgeber entschlossen, die PartG mbB

18 Romermann, NJW 2013, 2305.

' BGH, Beschluss v. 18.09. 1989, Az.: AnwZ (B) 30/89, NJW 1989, 2890 ff.; Kienzler, Die
Partnerschaftsgesellschaft mit beschrinkter Berufshaftung (PartG mbB) als gesetzgeberische
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NJW 2013, 2305.
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Samson/Flindt, NZG 2006, 290 (291).

2 Weise/KrauB/Giehl, 7.3.2.1 Rdn. 1.
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