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Vorrede zur deutschen Ausgabe von 1872

Der Bund der Kommunisten, eine internationale Arbei-
terverbindung, die unter den damaligen Verhaltnissen
selbstredend nur eine geheime sein konnte, beauftragte
auf dem in London im November 1847 abgehaltenen
Kongresse die Unterzeichneten mit der Abfassung eines
fiir die Offentlichkeit bestimmten, ausfiihrlichen theore-
tischen und praktischen Parteiprogramms. So entstand
das nachfolgende »Manifest«, dessen Manuskript wenige
Wochen vor der Februarrevolution nach London zum
Druck wanderte. Zuerst deutsch veroffentlicht, ist es in
dieser Sprache in Deutschland, England und Amerika in
mindestens zwolf verschiedenen Ausgaben abgedruckt
worden. Englisch erschien es zuerst 1850 in London im
»Red Republicang, tibersetzt von Miss Helen Macfar-
lane, und 1871 in wenigstens drei verschiedenen Uberset-
zungen in Amerika. Franzosisch zuerst in Paris kurz vor
der Juni-Insurrektion 1848, neuerdings in »Le Socialiste«
von New York. Eine neue Ubersetzung wird vorbereitet.
Polnisch in London kurz nach seiner ersten deutschen
Herausgabe. Russisch in Genf in den sechziger Jahren.
Ins Dianische wurde es ebenfalls bald nach seinem
Erscheinen tibersetzt.
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Wie sehr sich auch die Verhiltnisse in den letzten fiinf-
undzwanzig Jahren geindert haben, die in diesem »Mani-
fest« entwickelten allgemeinen Grundsitze behalten im
ganzen und groflen auch heute noch ihre volle Richtig-
keit. Einzelnes wire hier und da zu bessern. Die prak-
tische Anwendung dieser Grundsitze, erklart das »Ma-
nifest« selbst, wird {iberall und jederzeit von den
geschichtlich vorliegenden Umstinden abhingen, und
wird deshalb durchaus kein besonderes Gewicht auf die
am Ende von AbschnittIl vorgeschlagenen revolu-
tioniren Mafiregeln gelegt. Dieser Passus wiirde heute in
vieler Beziehung anders lauten. Gegeniiber der immen-
sen Fortentwicklung der groflen Industrie in den letzten
finfundzwanzig Jahren und der mit ihr fortschreitenden
Parteiorganisation der Arbeiterklasse, gegeniiber den
praktischen Erfahrungen, zuerst der Februarrevolution
und noch weit mehr der Pariser Kommune, wo das Pro-
letariat zum erstenmal zwei Monate lang die politische
Gewalt innehatte, ist heute dies Programm stellenweise
veraltet. Namentlich hat die Kommune den Beweis gelie-
fert, dafl »die Arbeiterklasse nicht die fertige Staatsma-
schine einfach in Besitz nehmen und sie fiir ihre eigenen
Zwecke in Bewegung setzen kann.« (Siehe »Der Biirger-
krieg in Frankreich. Adresse des Generalrats der Inter-
nationalen Arbeiter-Association«, deutsche Ausgabe,
S.19, wo dies weiter entwickelt ist.) Ferner ist selbstre-
dend, dafl die Kritik der sozialistischen Literatur fiir heu-
te liickenhaft ist, weil sie nur bis 1847 reicht; ebenso daf}
die Bemerkungen iiber die Stellung der Kommunisten zu
den verschiedenen Oppositionsparteien (AbschnittIV),
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wenn in den Grundziigen auch heute noch richtig, doch
in ihrer Ausfithrung heute schon deshalb veraltet sind,
weil die politische Lage sich total umgestaltet und die
geschichtliche Entwicklung die meisten der dort aufge-
zahlten Parteien aus der Welt geschafft hat.

Indes, das »Manifest« ist ein geschichtliches Dokument,
an dem zu indern wir uns nicht mehr das Recht zuschrei-
ben. Eine spitere Ausgabe erscheint vielleicht begleitet
von einer den Abstand von 1847 bis jetzt Giberbriicken-
den Einleitung; der vorliegende Abdruck kam uns zu
unerwartet, um uns Zeit dafiir zu lassen.

London, 24.Juni 1872
Karl Marx, Friedrich Engels
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Vorrede zur deutschen Ausgabe von 1883

Das Vorwort zur gegenwirtigen Ausgabe muf} ich leider
allein unterschreiben. Marx, der Mann, dem die gesamte
Arbeiterklasse Europas und Amerikas mehr verdankt als
irgendeinem andern — Marx ruht auf dem Friedhof zu
Highgate, und tiber sein Grab wichst bereits das erste
Gras. Seit seinem Tode kann von einer Umarbeitung oder
Erginzung des »Manifests« erst recht keine Rede mehr
sein. Flir um so noétiger halte ich es, hier nochmals das
Folgende ausdriicklich festzustellen.

Der durchgehende Grundgedanke des »Manifests«: daf}
die 6konomische Produktion und die aus ihr mit Not-
wendigkeit folgende gesellschaftliche Gliederung einer
jeden Geschichtsepoche die Grundlage bildet fiir die
politische und intellektuelle Geschichte dieser Epoche;
dafl demgemaf (seit Auflosung des uralten Gemeinbesit-
zes an Grund und Boden) die ganze Geschichte eine
Geschichte von Klassenkimpfen gewesen ist, Kimpfen
zwischen ausgebeuteten und ausbeutenden, beherrsch-
ten und herrschenden Klassen auf verschiedenen Stufen
der gesellschaftlichen Entwicklung; dafl dieser Kampf
aber jetzt eine Stufe erreicht hat, wo die ausgebeutete und
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unterdriickte Klasse (das Proletariat) sich nicht mehr von
der sie ausbeutenden und unterdriickenden Klasse (der
Bourgeoisie) befreien kann, ohne zugleich die ganze
Gesellschaft fiir immer von Ausbeutung, Unter-
driickung und Klassenkimpfen zu befreien — dieser
Grundgedanke gehort einzig und ausschlieflich Marx
an.

Ich habe das schon oft ausgesprochen; es ist aber gera-
de jetzt notig, dafl es auch vor dem »Manifest« selbst
steht.

London, 28.]Juni 1883
Friedrich Engels
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Vorrede zur englischen Ausgabe von 1888

Das »Manifest« wurde als Plattform des Bundes der
Kommunisten veroffentlicht, einer anfangs ausschlief’-
lich deutschen, spiter internationalen Arbeiterassozia-
tion, die unter den politischen Verhiltnissen des euro-
paischen Kontinents vor 1848 unvermeidlich eine
Geheimorganisation war. Auf dem Kongref} des Bundes,
der im November 1847 in London stattfand, wurden
Marx und Engels beauftragt, die Veroffentlichung eines
vollstindigen theoretischen und praktischen Partei-
programms in die Wege zu leiten. In deutscher Sprache
abgefafit, wurde das Manuskript im Januar 1848, we-
nige Wochen vor der franzosischen Revolution vom
24.Februar, nach London zum Druck geschickt. Eine
franzosische Ubersetzung wurde kurz vor der Juni-
Insurrektion von 1848 in Paris herausgebracht. Die erste
englische Ubersetzung, von Miss Helen Macfarlane
besorgt, erschien 1850 in George Julian Harneys »Red
Republican« in London. Auch eine dinische und eine
polnische Ausgabe wurden veroffentlicht.

Die Niederschlagung der Pariser Juni-Insurrektion von
1848 —dieser ersten grofien Schlacht zwischen Proletariat
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und Bourgeoisie — dringte die sozialen und politischen
Bestrebungen der Arbeiterklasse Europas zeitweilig wie-
der in den Hintergrund. Seitdem spielte sich der Kampf
um die Vormachtstellung wieder, wie in der Zeit vor der
Februarrevolution, allein zwischen verschiedenen Grup-
pen der besitzenden Klasse ab; die Arbeiterklasse wurde
beschrankt auf einen Kampf um politische Ellbogenfrei-
heit und auf die Position eines duflersten linken Fliigels
der radikalen Bourgeoisie. Wo selbstindige proletarische
Bewegungen fortfuhren, Lebenszeichen von sich zu
geben, wurden sie erbarmungslos niedergeschlagen. So
spurte die preuflische Polizei die Zentralbehérde des
Bundes der Kommunisten auf, die damals ihren Sitz in
Koéln hatte. Die Mitglieder wurden verhaftet und nach
achtzehnmonatiger Haft im Oktober 1852 vor Gericht
gestellt. Dieser beriihmte »Kolner Kommunistenpro-
zefl« dauerte vom 4. Oktober bis 12. November; sieben
von den Gefangenen wurden zu Festungshaft fiir die
Dauer von drei bis sechs Jahren verurteilt. Sofort nach
dem Urteilsspruch wurde der Bund durch die noch ver-
bliebenen Mitglieder formell aufgeldst. Was das »Mani-
fest« anbelangt, so schien es von da an verdammt zu sein,
der Vergessenheit anheimzufallen.

Als die europiische Arbeiterklasse wieder gentigend
Kraft zu einem neuen Angriff auf die herrschende Klas-
se gesammelt hatte, entstand die Internationale Arbei-
terassoziation. Aber diese Assoziation, die ausdriicklich
zu dem Zwecke gegriindet wurde, das gesamte kampfge-
willte Proletariat Europas und Amerikas zu einer einzi-
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gen Korperschaft zusammenzuschweiflen, konnte die im
»Manifest« niedergelegten Grundsitze nicht sofort pro-
klamieren. Die Internationale mufite ein Programm
haben, breit genug, um fiir die englischen Trade-Unions,
fir die franzosischen, belgischen, italienischen und spa-
nischen Anhinger Proudhons und fiir die Lassalleaner in
Deutschland annehmbar zu sein. Marx, der dieses Pro-
gramm zur Zufriedenheit aller Parteien abfafite, hatte
volles Vertrauen zur intellektuellen Entwicklung der
Arbeiterklasse, einer Entwicklung, wie sie aus der verei-
nigten Aktion und der gemeinschaftlichen Diskussion
notwendig hervorgehn muflte. Die Ereignisse und Wech-
selfille im Kampf gegen das Kapital, die Niederlagen
noch mehr als die Siege, konnten nicht verfehlen, den
Menschen die Unzulanglichkeit ihrer diversen Lieblings-
Quacksalbereien zum Bewufltsein zu bringen und den
Weg zu vollkommener Einsicht in die wirklichen Vor-
aussetzungen der Emanzipation der Arbeiterklasse zu
bahnen. Und Marx hatte recht. Als im Jahre 1874 die
Internationale zerfiel, liefd sie die Arbeiter schon in einem
ganz anderen Zustand zuriick, als sie sie bei ihrer Griin-
dung im Jahre 1864 vorgefunden hatte. Der Proudhonis-
mus in Frankreich, der Lassalleanismus in Deutschland
waren am Absterben, und auch die konservativen engli-
schen Trade-Unions naherten sich, obgleich sie in ihrer
Mehrheit die Verbindung mit der Internationale schon
lingst gelost hatten, allmihlich dem Punkt, wo ihr Pra-
sident im vergangenen Jahre in Swansea in ihrem Na-
men erklaren konnte: »Der kontinentale Sozialismus hat
seine Schrecken fiir uns verloren.« In der Tat: Die
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Grundsitze des »Manifests« hatten unter den Arbeitern
aller Linder erhebliche Fortschritte gemacht.

Auf diese Weise trat das »Manifest« selbst wieder in den
Vordergrund. Der deutsche Text war seit 1850 in der
Schweiz, in England und in Amerika mehrmals neu
gedruckt worden. Im Jahre 1872 wurde es ins Englische
iibersetzt, und zwar in New York, wo die Ubersetzung
in »Woodhull & Claflin’s Weekly« veréffentlicht wurde.
Auf Grund dieser englischen Fassung wurde in »Le
Socialiste« in New York auch eine franzosische ange-
fertigt. Seitdem sind in Amerika noch mindestens zwei
englische Ubersetzungen, mehr oder minder entstellt,
herausgebracht worden, von denen eine in England
nachgedruckt wurde. Die von Bakunin besorgte erste
russische Ubersetzung wurde etwa um das Jahr 1863 in
der Druckerei von Herzens »Kolokol« in Genf heraus-
gegeben, eine zweite, gleichfalls in Genf, von der helden-
haften Vera Sassulitsch, 1882. Eine neue dinische Ausga-
be findet sich in der »Socialdemokratisk Bibliotek«,
Kopenhagen 1885; eine neue franzosische Ubersetzung
in »Le Socialiste«, Paris 1886. Nach dieser letzteren wur-
de eine spanische Ubersetzung vorbereitet und 1886 in
Madrid veréffentlicht. Die Zahl der deutschen Nach-
drucke lafit sich nicht genau angeben, im ganzen waren
es mindestens zwolf. Eine Ubertragung ins Armenische,
die vor einigen Monaten in Konstantinopel herauskom-
men sollte, erblickte nicht das Licht der Welt, weil, wie
man mir mitteilte, der Verleger nicht den Mut hatte, ein
Buch herauszubringen, auf dem der Name Marx stand,
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wihrend der Ubersetzer es ablehnte, es als sein eigenes
Werk zu bezeichnen. Von weiteren Ubersetzungen in
andere Sprachen habe ich zwar gehort, sie aber nicht zu
Gesicht bekommen. So spiegelt die Geschichte des
»Manifests« in hohem Mafle die Geschichte der moder-
nen Arbeiterbewegung wider; gegenwirtig ist es zweifel-
los das weitest verbreitete, internationalste Werk der
ganzen sozialistischen Literatur, ein gemeinsames Pro-
gramm, das von Millionen Arbeitern von Sibirien bis
Kalifornien anerkannt wird.

Und doch hitten wir es, als es geschrieben wurde, nicht
ein sozialistisches Manifest nennen kénnen. Unter Sozia-
listen verstand man 1847 einerseits die Anhinger der ver-
schiedenen utopischen Systeme: die Owenisten in Eng-
land, die Fourieristen in Frankreich, die beide bereits
zu bloflen, allmahlich aussterbenden Sekten zusammen-
geschrumpft waren; andererseits die mannigfaltigsten
sozialen Quacksalber, die mit allerhand Flickwerk, ohne
jede Gefahr fiir Kapital und Profit die gesellschaftlichen
Mifistande aller Art zu beseitigen versprachen —in beiden
Fillen Leute, die auflerhalb der Arbeiterbewegung stan-
den und eher Unterstiitzung bei den »gebildeten« Klas-
sen suchten. Derjenige Teil der Arbeiterklasse, der sich
von der Unzulinglichkeit blofer politischer Umwalzun-
gen iiberzeugt hatte und die Notwendigkeit einer totalen
Umgestaltung der Gesellschaft forderte, dieser Teil
nannte sich damals kommunistisch. Es war eine noch
rohe, unbehauene, rein instinktive Art Kommunismus;
aber er traf den Kardinalpunkt und war in der Arbeiter-
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