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Einleitung

Vor der Machtiibernahme durch die Nationalsozialisten betonten die
deutschen Anwilte und insbesondere ihre Standesvertreter immer
wieder, daB3 die Anwaltschaft eine Berufsgruppe von ehrenwerten
Biirgern sei, die in erster Linie die Interessen ihrer Mandanten ge-
geniiber anderen Biirgern und dem Staat vertrete und damit zugleich
zum Wohle der Allgemeinheit und der Rechtspflege beitrage. Als
Freiberufler waren die Anwiélte zwar fiir die Sicherung ihrer wirt-
schaftlichen Existenz selbst verantwortlich. Konkurrenz, Gewinnma-
ximierung und Selbstdarstellung sollten dennoch nicht das Maf ihrer
Handlungen sein. Zugleich waren sie als »Organ der Rechtspflege« zu
einer gewissen Loyalitit gegeniiber dem Staat verpflichtet. Wer diese
Prinzipien achtete und iiber die fachlichen Qualifikationen verfiigte,
sollte unabhingig von Religion und Geschlecht, Herkunft und politi-
scher Orientierung den Beruf des Anwalts ausiiben diirfen.

Die kontriren Anforderungen — Loyalitdat gegeniiber dem Staat,
Interessenvertretung fiir den Mandanten, Kollegialitat und selbstén-
dige Sicherung der dkonomischen Existenz — waren in der Realitét
zum Teil nur schwer in Einklang zu bringen. Insbesondere in wirt-
schaftlichen Krisenzeiten sah sich die Anwaltschaft in ihrer 6konomi-
schen Existenz gefidhrdet. Das theoretische Ziel, jeden Menschen
ohne Ansehen der Person unabhingig von seiner gesellschaftlichen
Stellung und seiner wirtschaftlichen Potenz zu vertreten, wurde von
dem Bestreben, die eigene berufliche Existenz zu sichern, iiberlagert.
Der andere Anwalt war nicht nur Kollege, sondern auch Konkurrent.
Mandanten waren nicht nur rechtsuchende Biirger, sondern auch
mehr oder minder finanzkraftige Kunden anwaltlicher Dienstleistun-
gen.

Mit der nationalsozialistischen Machtiibernahme wurden die Be-
rufsprinzipien der Anwaltschaft grundsitzlich in Frage gestellt. Der
Zugang zur Berufsgruppe sollte nicht mehr nur aufgrund fachlicher
Qualifikation erfolgen, die »personliche Eignung« gewann an Bedeu-
tung, wobei Frauen, Juden und »Kommunisten« per se als »ungeeig-
net« angesehen wurden. Nationalsozialistisch engagierten Juristen
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wurde eine besondere Eignung unterstellt, auch wenn ihre fachlichen
Qualifikationen eher unterdurchschnittlich waren. Das nationalso-
zialistische System sprach bestimmten Bevolkerungsgruppen (v. a.
Juden und »Kommunisten«) die Existenz und die Wahrnehmung der
Freiheitsrechte grundsitzlich ab. Ein Anwalt, der mehr oder minder
»politische« Mandate iibernahm - »politisch« war beispielsweise
auch jede zivilrechtliche Auseinandersetzung, in die ein Jude invol-
viert war —, muflte mit staatlichen Sanktionen rechnen. Loyalitit
wurde zunichst gegeniiber dem Staat und erst in zweiter Linie gegen-
iiber den Mandanten erwartet. Zeigten die Rechtsanwilte gegeniiber
dem NS-Staat die erwartete Loyalitit, so blieben die Opfer und Ver-
folgten des nationalsozialistischen Systems ohne anwaltliche Vertre-
tung. Das Verhiltnis der Anwilte zu ihren Mandanten wurde auf die
Probe gestellt.

Wie sich der » Anwaltsstand« gegeniiber den Zumutungen des Na-
tionalsozialismus verhielt, an welche Traditionen die Berufsgruppe
in der Nachkriegszeit ankniipfte und inwieweit und in welcher Weise
sie die an sie gestellten Anforderungen — Okonomie, Berufsethos,
Kollegialitit — in Einklang brachte, ist Thema der hier vorliegenden
Untersuchung.

Die Materialgrundlage bilden — neben der verdffentlichten Ver-
bandsliteratur, die Einblick in das berufliche Selbstverstidndnis gibt —
vor allem die Personal- und Generalakten zur Anwaltschaft der
Oberlandesgerichte Hamm und Diisseldorf. Die vollstindige Erfas-
sung aller zwischen 1930 und 1950 am OLG Hamm zugelassenen An-
wilte, erganzt durch vergleichende Stichproben aus Diisseldorf, gibt
einen genaueren Einblick in die soziale Herkunft, die politische Ori-
entierung und den beruflichen Werdegang der Anwaltschaft dieser
Zeit. Neben dem Schicksal jiidischer Anwilte 148t sich durch die
Auswertung von Personalakten der Land- und Oberlandesgerichte
der Bezirke Diisseldorf und Hamm erstmals die Situation zweier wei-
terer Minderheiten innerhalb der Anwaltschaft — Fliichtlinge und
Frauen - erschlieBen. Die Personalakten der zwischen 1930 und 1950
aktiven Vorstandsmitglieder der Anwaltskammern Hamm und Diis-
seldorf, die Generalakten der Oberlandesgerichte Hamm und Diis-
seldorf zur Anwaltschaft und die Sitzungsprotokolle der Vorstands-
sitzungen der Diisseldorfer Anwaltskammer ermoglichen Aussagen
zur sozialen Zusammensetzung der Kammervorstande und zur durch
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sie gestalteten Anwaltspolitik. Hier erwies es sich als groes Gliick,
daB die Diisseldorfer Anwaltskammer ihre Protokollbiicher noch be-
sitzt und zudem zur Verfiigung stellte. Der am schwierigsten zu er-
schlieBende Bereich war die Mandantenvertretung, die eigentliche
anwaltliche Arbeit. Sie fand in der Regel miindlich statt und wurde
nicht aktenkundig. ProzeBakten der Gerichte, welche die Korrespon-
denz zwischen Gericht und Anwalt hitten enthalten konnen, sind in
der Regel nicht archiviert, die Handakten der Anwilte ebenfalls zu-
meist vernichtet. Hier wurde auf Justizakten, die allerdings meist nur
von der Norm abweichendes Anwaltsverhalten aufzeichneten, auf
Selbstzeugnisse von Anwilten und Hinweise der Sekundarliteratur
zuriickgegriffen.

Die vorliegende Studie ist eine iiberarbeitete Fassung meiner Dis-
sertation an der Geschichtsfakultiat der Universitdt Bielefeld 1996.
Das Projekt auf den Weg brachte die Bielefelder Zusammenarbeit
mit Prof. Dr. Hannes Siegrist im Rahmen eines Teilprojektes des Son-
derforschungsbereiches »Biirgertum«. Fortgesetzt wurde es im Gra-
duiertenkolleg »mittelalterliche und neuzeitliche Rechtsgeschichte«
an der juristischen Fakultit der Universitat Frankfurt; das hierdurch
vermittelte Stipendium der Volkswagenstiftung erleichterte die Fer-
tigstellung der Arbeit sehr.

DaB die Auswertung der datenschutzrechtlich sensiblen Personal-
akten der Anwilte iiberhaupt zu realisieren war, ist dem Engagement
und der Unterstiitzung von Prof. Dr. Christoph KleBmann und Prof.
Dr. Bernhard Diestelkamp sowie der Diisseldorfer Landtagsprisi-
dentin a. D. Ingeborg Friebe zu verdanken. SchlieBlich iiberwanden
der Justizminister Nordrhein-Westfalens, das Oberlandesgericht in
Hamm und auch das Oberlandesgericht in Diisseldorf ihre Beden-
ken, vertrauten mir und erlaubten den Zugang. Der Rechtsanwalts-
kammer in Diisseldorf sei an dieser Stelle fiir die Bereitschaft, ihre
Kammerprotokolle zur Verfiigung zu stellen, ganz herzlich gedankt.
IThre grofziigige finanzielle Unterstiitzung erleichterte zudem die Pu-
blikation der Forschungsergebnisse. Die unermiidliche finanzielle
und ideelle Forderung meiner Mutter Renate Douma ermdéglichten
es mir, die Erforschung zeitgeschichtlicher Fragestellungen voranzu-
treiben. Fiir die angenehme Beherbergung wihrend des monatelan-
gen Aktenstudiums in Westfalen sei Familie Krill an dieser Stelle ge-
dankt. Das stete Nachhaken und die konstruktiven Diskussionen
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nicht nur meiner Bielefelder Freunde und Kollegen, genannt sei hier
pars pro toto Dr. Georg Wagner, trugen die Sache entscheidend
voran. In Frankfurt waren es Dr. Thomas Ormond und Professor Dr.
Joachim Riickert, die mir mit Rat und Tat beistanden. AbschlieBend
mochte ich mich noch bei Herrn Dr. Walter Pehle ganz herzlich fiir
die Aufnahme der Untersuchung — trotz ihrer fiir die portrétierte Be-
rufsgruppe nicht immer schmeichelhaften Aussagen - in die
»schwarze Reihe« des Fischer Taschenbuch Verlages bedanken. An
der Erstellung dieser Arbeit, die mich nicht nur viel Miihe kostete,
sondern mir ebensoviel Spaf3 bereitete, waren somit viele beteiligt,
und mir bleibt die Hoffnung, dal noch mehr von ihr profitieren, sich
gut unterhalten und neue Erkenntnisse erlangen werden.



I. Selbstverstandnis und Selbstorganisation
der Anwaltschaft

Die »Freiheit der Advokatur« ist ein Schliisselbegriff in der Diskus-
sion und der Darstellung des anwaltlichen Selbstverstandnisses. 1867
hatte Rudolf Gneist die Schrift »Freie Advocatur. Die erste Forde-
rung aller Justizreform in PreuBen«! veroffentlicht. Am 1. Oktober
1879 trat die Rechtsanwaltsordnung zusammen mit dem Gerichtsver-
fassungsgesetz und den ProzeBordnungen fiir das Deutsche Reich in
Kraft und gab den Anwaltsberuf »frei«. Vorher waren Rechtsanwilte
in weiten Teilen des Deutschen Reiches staatliche Beamte gewesen,
nicht anders als Richter oder Staatsanwilte. »Freie Advokatur« hief3
und heiBt die Unabhangigkeit des Anwalts von staatlicher Hierarchie
und Disziplin, wie auch die Vertretung individueller Interessen und
Rechte durch den Anwalt, gegriindet auf die Uberzeugung, daB nur
ein unabhingiger Advokat diese Aufgabe erfiillen kann?.
Unabhingig und »frei« zu sein hiel und heift jedoch nicht, nach
eigenem Belieben handeln zu konnen. Als ein »Organ der Rechts-
pflege«ist der Anwalt Teil des Justizapparates im weitesten Sinn. Der
Begriff »Organ der Rechtspflege« wurde nach 1878 durch die Ehren-
rechtsprechung entwickelt und definiert. Die Rolle des Anwalts ist
dabei eine komplizierte. Er ist freiberuflich tétig und auch kein Be-
amter. Insoweit ist er »unabhéngig«. Zugleich hat er im Rahmen des
Gerichtsverfahrens eine amtséhnliche Stellung inne und nimmt 6f-
fentlich-rechtliche Funktionen wahr. Jeder Anwalt ist an einem be-
stimmten Gericht zugelassen und im Gerichtsverfahren den Richtern
und Staatsanwilten nebengeordnet. Er soll die Rechtsprechung bei
der Wahrnehmung ihrer Aufgaben unterstiitzen. Als »Organ der
Rechtspflege« genieBt er das Recht auf Akteneinsicht in einem lau-
fenden Ermittlungsverfahren, ist aber auch zur Wahrheit verpflichtet.
Neben der individuellen Interessenvertretung ist die anwaltliche T4-
tigkeit damit zugleich die Erfiillung einer 6ffentlichen Aufgabe3.
Die »Freiheit der Advokatur« war und ist eng verkniipft mit der
Selbstorganisation des Berufsstandes. Eigene Berufsgerichtsbarkeit
und berufliche Selbstverwaltung waren und sind die hierfiir unab-
dingbaren Voraussetzungen. Anwaltskammer und Ehrengericht bil-
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den die beiden wichtigsten Institutionen, in denen anwaltliche Politik
verbindliche Gestalt annimmt und wo die Definitionsmacht iiber das
als ehrenhaft verstandene Verhalten des Anwalts liegt. Hier konkre-
tisieren sich Berufsethos und berufliches Selbstverstindnis. Der
»Stand« wurde und wird durch aktive Standespolitik seiner Repri-
sentanten gestaltet.

Anwaltliches Selbstbild und
Grundprinzipien beruflichen Handelns

Um die berufliche Autonomie sowohl gegeniiber den privaten Auf-
traggebern als auch gegeniiber der staatlichen Regierung sicherzu-
stellen, war es seit dem 19. Jahrhundert erklirtes Ziel der Anwalt-
schaft, unehrenhaftes Verhalten der Berufsangehorigen selbst zu
disziplinieren und diese Aufgabe nicht dem Staat zu iiberlassen®. Die
Disziplinierung der Rechtsanwalte befand sich zwar zu keinem Zeit-
punkt allein in den Hénden der Berufsgenossen, doch gelang es der
Anwaltschaft, ihre Beteiligung an dem Verfahren sukzessive zu er-
weitern.

Mit dem Inkrafttreten der Rechtsanwaltsordnung im Jahr 1879
wurden zur beruflichen Selbstdisziplinierung und Reglementierung
der anwaltlichen Existenz bei den Anwaltskammern sogenannte Eh-
rengerichte eingerichtet, vor denen die Staatsanwaltschaft Anklage
gegen einen die Berufspflichten verletzenden Anwalt erheben
konnte’. Diese Gerichte wurden in jedem Oberlandesgerichtsbezirk
mit fiinf aus dem Vorstand der Anwaltskammer gewéhlten Mitglie-
dern besetztS. Die Berufungsinstanz, der Ehrengerichtshof beim
Reichsgericht in Leipzig, setzte sich zundchst aus drei Rechtsanwél-
ten und vier Richtern zusammen’. Im »Dritten Reich« kehrte sich das
Verhiltnis von Richtern zu Anwiélten um. Ab 1934 waren es vier An-
wilte und drei Richter, die das Ehrengericht bildeten. Am 1. Marz
1943 wurde die Ehrengerichtsbarkeit in ihrer bisherigen Form vollig
beseitigt und die berufsgerichtliche Disziplinierung der Anwilte den
Dienstgerichten fiir Beamte iibertragen8. Nach dem Zweiten Welt-
krieg existierte zunéchst kein zentraler Ehrengerichtshof mehr. In
den sich bildenden Landern der spateren Bundesrepublik einschlie-
lich des Landes Berlin entstanden als Berufungsinstanz der wieder
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eingerichteten Ehrengerichte in den Oberlandesgerichtsbezirken
neun Ehrengerichtshofe®. Seit Oktober 1946 setzte sich der Ehrenge-
richtshof der Britischen Zone aus vier Rechtsanwélten und einem
Richter zusammen'. Bundeseinheitlich wurde das Anwaltsrecht
schlieBlich in der Bundesrechtsanwaltsordnung im Jahr 1959 gere-
gelt!!. Zum ersten Mal durften jetzt die Ehrenrichter nicht mehr zu-
gleich Mitglied des Kammervorstandes sein, wie dies zuvor iiblich ge-
wesen war. Der sich konstituierende Ehrengerichtshof wurde die fiir
das gesamte Bundesgebiet zustandige Berufungsinstanz und besteht
aus zwei Richtern und drei Rechtsanwilten 12,

Die Verletzung anwaltlicher Pflichten wurde seit Bestehen der Eh-
rengerichtsbarkeit mit einer »Warnung«, einem »Verweis«, einer
Geldstrafe oder der AusschlieBung aus der Anwaltschaft bestraft.
Zudem sprach der Kammervorstand in solchen Fillen, in denen die
Einleitung eines Ehrengerichtsverfahrens als iibertrieben angesehen
wurde, eine — gesetzlich gar nicht vorgesehene — sogenannte »MiBbil-
ligung« aus . Die Hochstgrenze der Geldstrafe lag im Jahr 1878 zu-
nichst bei 3000 RM* und wurde 1934 auf 5000 RM erhoht 5. Die
Rechtsanwaltsordnung der Britischen Zone von 1949 setzte die
Summe erneut auf 5000 — diesmal D-Mark — fest'¢, welche durch die
Bundesrechtsanwaltsordnung von 1959 auf 10000 DM verdoppelt
wurde .

Welches anwaltliche Verhalten wie bewertet werden sollte, war im-
mer wieder streitig, die Beurteilung des anwaltlichen Tuns immer
Zeitstromungen und politischen Verdnderungen unterworfen und
von ihnen abhéingig.

Bei der Beratung der ersten Rechtsanwaltsordnung von 1878 war
diskutiert worden, im Gesetz das standeswidrige Verhalten enumera-
tiv festzulegen. Da jedoch eine vollstandige Aufzdhlung unméglich
erschien, setzten sich schlie8lich die Befiirworter einer Generalklau-
sel’® durch . Somit war in der Rechtsanwaltsordnung von 1878 und
den nachfolgenden Standesordnungen nur rudimentir bestimmt,
welches anwaltliche Verhalten als sanktionswiirdig galt. Die General-
klausel der Rechtsanwaltsordnung von 1878 verpflichtete den Anwalt
dazu, »seine Berufstétigkeit gewissenhaft auszuiiben und durch sein
Verhalten in Ausiibung des Berufes sowie aulerhalb desselben sich
der Achtung wiirdig zu zeigen, die sein Beruf« erfordere?. Diese
oder dhnliche Formulierungen wurden in der Anwaltsordnung von
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19362 und auch in den seit 1946 erlassenen Berufsgesetzen der einzel-
nen deutschen Linder bzw. Besatzungszonen? und in der Bundes-
rechtsanwaltsordnung wiederholt?.

Offen war und blieb, wie dieser Anspruch inhaltlich auszufiillen
war. Hierzu sollte die sogenannte »communis opinio« aller Rechtsan-
wilte Aufschlul dariiber geben, welche Verhaltensweisen innerhalb
der Berufsgruppe allgemein anerkannt seien. Diese »communis opi-
nio« im Einzelfall zu definieren war nicht ganz einfach. Die Auffas-
sung, welches Verhalten als »standesgemaf3« zu bezeichnen sei und
welches nicht, wechselte insbesondere bei der Beurteilung politischer
Handlungen der Anwilte hiufiger. Andere berufsbezogene Verhal-
tensweisen, wie beispielsweise WerbemafBnahmen, wurden mit er-
staunlich hoher Kontinuitét iiber die politischen Systeme hinweg
gleich verurteilt. Konkretisiert wurde das standesgeméaf3e Verhalten
anhand von Einzelféllen durch die Rechtsprechung der Ehrenge-
richte. Die Entscheidungen des Ehrengerichtshofes wurden seit 1885
durch den Deutschen Anwaltsverein, spater durch die Reichsrechts-
anwaltskammer und schlielich durch die Bundesrechtsanwaltskam-
mer in Entscheidungssammlungen veroffentlicht?. Zudem erstellte
der Deutsche Anwaltsverein auf der Grundlage der Rechtsprechung
des Ehrengerichtshofes seit 1929 sogenannte Richtlinien zur Aus-
iibung des Anwaltsberufes?. Diese Richtlinien hatten keinen Geset-
zescharakter und sollten nur festhalten, »was im Einzelfall nach der
Auffassung angesehener und erfahrener Standesgenossen der Mei-
nung aller anstdndig und gerecht denkenden Rechtsanwilte und der
Wiirde des Anwaltsstandes«? entsprach. Dabei stand es dem einzel-
nen frei, den Nachweis zu erbringen, daf3 die betreffende Richtlinien-
bestimmung nicht mehr die Auffassung der Kollegen widerspie-
gelte?. Die Ehrenrechtsprechung bezog sich wiederum auf diese
Richtlinien. Nach der Uberfithrung des Deutschen Anwaltsvereins in
den BNSDJ wurden ab 1934 die Richtlinien nicht mehr anhand der
Rechtsprechung der Ehrengerichte entwickelt, sondern zentral von
der Reichsrechtsanwaltskammer festgelegt?. Ehrenhaft war nicht
mehr das, was die Mehrheit der tonangebenden Anwilte als solches
empfand, sondern wie es die Reichsrechtsanwaltskammer fortan de-
finierte. Mit der Verabschiedung der Bundesrechtsanwaltsordnung
im Jahr 1959 ging die im Nationalsozialismus entwickelte Richtlinien-
kompetenz der Reichsrechtsanwaltskammer auf die Bundesrechts-
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anwaltskammer iiber. Dabei nahmen die Richtlinien einen quasi-ge-
setzlichen Charakter an. Als im Widerspruch zu einem demokrati-
schen Meinungsbildungsprozef stehend, wurden die Richtlinien 1987
durch das Bundesverfassungsgericht auBer Kraft gesetzt?. Es dau-
erte fast zehn Jahre, bis eine iiberarbeitete und aktualisierte Berufs-
ordnung der Anwaltschaft vorlag.

Um zu erfassen, welches anwaltliche Verhalten im Untersuchungs-
zeitraum als »standesgemaB« galt, wurden in dieser Arbeit die verof-
fentlichten Entscheidungen der Ehrengerichte ausgewertet®. Zwei
Gruppen von Urteilen lassen sich hier unterscheiden. Ein Teil setzt
sich mit den Verhaltensweisen, die in direktem Zusammenhang mit
der anwaltlichen Arbeit stehen, auseinander. Ein anderer Teil der
Rechtsprechung bewertet dagegen das auB3erberufliche private und
politische Verhalten von Anwilten.

Vom Kaiserreich bis zur Bundesrepublik iiberwogen in den Ent-
scheidungssammlungen die Urteile, welche die berufliche Tatigkeit
der Rechtsanwilte betrafen. Die hier formulierten Positionen weisen
eine hohe Kontinuitdt auf. Offensichtlich 6konomisches Verhalten
des Anwalts war verpont, Neuerungen der Berufsausiibung und -ge-
staltung setzten sich in der Regel nur langsam durch. So galt das Ein-
klagen eines Kostenvorschusses als nicht anstdndig. Auch sollte ein
Anwalt mafBvoll in der Berechnung seines Honorars sein und die Ver-
mogensverhiltnisse seines Mandanten beriicksichtigen®. Kontakte
zu »Winkeladvokaten«® waren unerwiinscht**. Das Anwaltsschild
durfte keinen werbenden Charakter haben, und der Anwalt sollte
auch der Werbetétigkeit Dritter fiir seine Praxis energisch entgegen-
treten®. Standeswidrig war, 6ffentlich auf die Ubernahme einer An-
waltspraxis hinzuweisen®. Auch wihrend des »Dritten Reiches«
wurde »das gewinnsiichtige Verhalten gegeniiber einer armen Par-
tei«®® oder das Ausnutzen eines Lehrlings, indem man ihn fiir die ge-
leistete Arbeit nicht bezahlte, sanktioniert®. In der Zeit nach dem
Zweiten Weltkrieg bestand man weiterhin darauf, daf ein Anwalt die
Termine seiner Mandanten piinktlich wahrnahm und nicht mit »Win-
keladvokaten« kooperierte. Ebenso wurde weiterhin an dem Wer-
bungsverbot fiir die Praxis festgehalten. Durchgehend bestraften die
Berufsgerichte auch eindeutige kriminelle Verhaltensweisen wie die
Veruntreuung von Mandantengeldern®.

Das ehrengerichtliche Einklagen dieser Verhaltensstandards ge-
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geniiber den Rechtsanwilten ist nicht nur funktional zu begriinden.
Gerade anhand des Werbungsverbotes wird deutlich, daf3 es bei der
ehrengerichtlichen Disziplinierung des Einzelverhaltens auch um die
Einebnung von vorhandenen Differenzierungen innerhalb der An-
waltschaft ging. Sowohl die Existenz unterschiedlicher Qualifikatio-
nen und Spezialisierungen der einzelnen Anwalte als auch ein Be-
diirfnis der Klienten nach weiteren Informationen hieriiber wurde
bestritten®. Ein einheitliches Erscheinungsbild der Berufsgruppe
war das Ziel. Schon im Jahr 1883 entschied der Ehrengerichtshof der
Rechtsanwilte in seiner ersten Entscheidung zur Anwaltswerbung,
daB3 Werbung mit der Wiirde des Anwalts unvereinbar und deshalb
unzuldssig sei®?. Auch nach dem Zweiten Weltkrieg war die 6ffent-
liche Hervorhebung einzelner Anwilte, selbst in sachlicher Form,
weiterhin verpont. So wollte der amerikanische Generalkonsul in
Bremen 1949 eine Liste der Anwilte erstellen, die in der Lage seien,
amerikanische Biirger oder Firmen vor deutschen Gerichten zu ver-
treten. Die Anwdlte sollten neben einschlidgigen Rechtskenntnissen
vor allem iiber fundierte Sprachkenntnisse verfiigen. Die Diisseldor-
fer Anwaltskammer lehnte die Erstellung einer solchen Ubersicht
mit dem Hinweis auf standesrechtliche Bedenken ab*.

Dem Berufsbild entsprechend wurde das Werbungsverbot damit
begriindet, daB8 der einzelne Anwalt keine einfache Dienstleistung
verkaufe, sondern als Freiberufler eine fiir die Gemeinschaft beson-
ders wichtige Aufgabe wahrnehme. Die Forderung der Rechtspflege
sollte sein Handeln bestimmen und das materielle Gewinnstreben
hinter diese ideelle Motivation zuriicktreten*. Der Anwaltsberuf
war ein »staatlich geregelter Beruf im Dienste des Rechts« und kein
Gewerbe. Das marktschreierische Anpreisen der von ihm gebotenen
Dienstleistung verbot sich #*. Statt dessen sollte sich ein Anwalt durch
die Qualitit seiner Arbeit empfehlen. Dabei wurde angenommen,
daB der Anwalt aufgrund seiner beruflichen Leistung seinen Ruf
begriinde und daf dies geniige, um das Informationsbediirfnis der
Bevolkerung im ausreichenden MaBe abzudecken“. Um auf sich
und/oder ihre speziellen Qualifikationen aufmerksam zu machen
und sich von den Berufskollegen, die trotz aller »stédndischen Verbun-
denheit« eben auch Konkurrenten waren, abzuheben, verstieBen ein-
zelne Anwilte jedoch immer wieder gegen das Werbeverbot und wur-
den hierfiir immer wieder bestraft.
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Entsprechend hiufig befaBte sich die ehrengerichtliche Rechtspre-
chung mit dem Werbungsverbot. Die behandelten Probleme blieben
vom Kaiserreich bis zur Bundesrepublik weitgehend gleich. Immer
wieder wurde die Werbung von Mandanten bei Gefidngnisbesuchen,
die Gestaltung des Briefpapiers, das Verteilen von Werbematerialien,
die Ansprache von potentiellen Mandanten durch den Anwalt selbst
oder durch Dritte sowie die Dar- und Herausstellung eines Anwalts
in der Presse behandelt*’. Auch das Anwaltsschild war immer wieder
AnlaB zu Auseinandersetzungen. Die Grofle des Schildes und seine
Plazierung sowie die SchriftgroBe waren penibel geregelt, um eventu-
elle Werbeméglichkeiten zu verhindern®®. So durften zum Beispiel in
der Nachkriegszeit Anwélte und Notare aufgrund fehlender anderer
Raumlichkeiten Sprechstunden in Gaststitten abhalten. Dabei sollte
die notige Wiirde gewahrt werden. An dem betreffenden Gebdude
durfte ein entsprechendes Hinweisschild angebracht werden, inner-
halb der Gastwirtschaft war dies jedoch untersagt*. Auch Presse-
und Fernsehberichte iiber einzelne Rechtsanwilte wurden immer
wieder unter standesrechtlichen Gesichtspunkten betrachtet. Ein
Anwalt hatte im Verkehr mit Presseberichterstattern darauf zu ach-
ten, »daB nicht der Eindruck entsteht, er wolle sich reklamehaft her-
ausstellen oder Sensation schaffen«®. Die bezahlte Aufnahme einzel-
ner Anwaltsadressen in ein kommerzielles AdreBverzeichnis war
ebenfalls verboten. Zuldssig war hingegen die kostenlose Aufnahme
in ein Verzeichnis, welches alle Anwilte beispielsweise eines Ge-
richtsbezirkes umfa3te. Die Hervorhebung einzelner Anschriften
durch Fettdruck war wiederum untersagt>'.

Negiert wurde durch das Werbungsverbot, da83 ein Anwalt als An-
gehoriger eines selbstdndigen freien Berufes fiir die Akquisition sei-
ner Mandanten und fiir seine wirtschaftliche Existenz selbst verant-
wortlich war. Insbesondere Berufsanfianger — aber nicht nur diese —
hatten das Bediirfnis, sich bekannt zu machen und auf das eigene
Dienstleistungsangebot hinzuweisen. So hartnéckig auch die Ehren-
gerichte die Werbemafinahmen der Anwilte verfolgten, so erfin-
dungsreich waren diese bei der Suche nach immer neuen Reklame-
varianten. Hinzu kam, daf8 die sich wandelnden gesellschaftlichen
Verhiltnisse es fiir den einzelnen Anwalt immer notwendiger mach-
ten, Aufmerksamkeit auf sich zu lenken. Bei einem raschen Anstieg
der Anwaltszahlen und in einer immer mobiler und anonymer wer-
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