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Vorwort zur Neuausgabe

Das vorliegende Buch stellt die Uberarbeitung der 2005 erschie-
nenen »Kleinen Geschichte des Zweiten Vatikanischen Kon-
zils« dar. Anliegen und Gestalt des Buchs werden vom neuen
Titel besser wiedergegeben. Auch eine Neubearbeitung kann
sehr aufwendig und arbeitsintensiv sein. Fiir griindliche Kor-
rekturlektiiren und fiir eine sorgfiltige Verwaltung des integra-
len Textes bin ich meinen Mitarbeiterinnen sehr dankbar: Dr.
Barbara Wieland, Dipl.-Theol. Kerstin Stiirzekarn, StRefin Eli-
sabeth Drescher. Besonderer Dank gebiihrt Dr. Barbara Wie-
land fir umfangreiche Literaturrecherchen. Mein Dank gilt
ebenfalls Dr. Bruno Steimer, Programmleiter Theologie im
Verlag Herder, der die Neuausgabe des mittlerweile vergriffe-
nen Biandchens anregte, und Herrn Clemens Carl, der sie ver-
lagsseitig zuverldssig betreut hat.

Frankfurt a. M., 1. Februar 2014 Knut Wenzel
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Einleitung

1. Geschichte und Ereignis

Die Geschichte sei die Lehrmeisterin des Lebens, heifit es.!
Denn sie ist, versteht man Geschichte als Vergangenheit, selbst
gelebtes Leben, das sich in Dokumenten und Monumenten se-
dimentiert hat und deswegen lesbar oder wenigstens deutbar
geworden ist. In gelebtem Leben kénne aber in Ruhe studiert
werden, was im Leben oder als Leben maglich sei, wo es gelin-
ge, wo es scheitere, wodurch es bedroht werde oder sich selbst
zerstore, wie sich Gespinste des Beharrens einnisteten und Im-
pulse des Aufbruchs sich artikulierten. Aus all dem kénnten je-
weils Schlussfolgerungen in den gegenwartigen und fir die zu-
kiinftigen Handlungssituationen gezogen werden.

Die Geschichte ist aber die Alleszermalmerin. Nichts, was in
einer Zeit fiir giltig gehalten wird, das nicht durch den wei-
teren Geschichtsverlauf griindlich entwertet werden koénnte.
Was heute als Gold gilt, ist morgen Katzensilber. Keine mensch-
heitsgeschichtliche Errungenschaft, die nicht im weiteren Ge-
schichtsverlauf wieder zunichtegemacht werden konnte. Alle
Stellungen, die je eingenommen worden sind, konnen auch wie-
der geraumt werden, und werden es vielleicht auch. Da ist keine
Position, so vehement sie einst vertreten worden sein mag, die
vor Revision gefeit wire. Die Realitit der Gegenwart ist immer
unmittelbarer als die Geltung der Vergangenheit. Und doch ist
die Gegenwart, wie Augustinus sagt, ein Nichts.?

1 Vgl. Cicero, De oratore I,9. Siehe auch Reinhart Koselleck, Historia Ma-
gistra Vitae. Uber die Auflésung des Topos im Horizont neuzeitlich beweg-
ter Geschichte, in: Ders., Vergangene Zukunft. Zur Semantik geschicht-
licher Zeiten, Frankfurt 1969, 38-66.

* Vgl. Augustinus, Confessiones X1,14.



Einleitung

In der Spannung zwischen Geschichtsfrommigkeit und Ge-
schichtsskepsis gilt es, eine realistische Haltung einzunehmen.
Offensichtlich ergibt sie sich nicht von allein, wie auch Ge-
schichte selbst kein Naturprozess ist, sondern muss stets wie-
der neu gewonnen werden. Geschichtsbewusstsein hat Ge-
schichte nicht nur zum Gegenstand oder Inhalt, es ist in
seinem Bezug zu diesem selber geschichtlich. Das historische
Ereignis verdndert sich unter dem Blick, der aus einer jewei-
ligen Gegenwart darauf geworfen wird. Es verindert sich zu-
mal, wird ein neuer Blick aus einer anderen Zeit auf es ge-
worfen. Diese Retro-spektiven bilden zusammen mit dem
Geschichtsereignis, das sie in den Blick nehmen, bewegliche
Konstellationen, Parallelogramme der historischen Erkenntnis.
Die »Wahrheit der Geschichte«, wenn es sie gibt, vermittelt
sich durch diese Konstellationen.

Die Wahrnehmung des Zweiten Vatikanischen Konzils ist in
dem Halbjahrhundert seit seiner Beendigung einer signifikanten
Transformation unterworfen gewesen. Das Konzil durchlauft
eine zweite Geschichte. Die Geschichte der Wahrnehmung des
Zweiten Vatikanischen Konzils bildet sich aus den Komponen-
ten der Inanspruchnabme und der Interpretation. Die Inan-
spruchnahme folgt dem Impuls des Aufbruchs, der vom Konzil
ausging. Mindestens die Generation der Konzilszeugen schépfte
so aus dem Konzil wie aus einem Reservoir frischer, unmittel-
barer Handlungslegitimationen. Der Wahrnehmungsmodus der
Interpretation ist demgegeniiber immer der sekundire Zugriff.
Was die Inanspruchnahme intuitiv weif}, muss die Interpretation
fragen: was das Konzil ist, oder war.

Die Geschichte der Interpretation wurzelt nicht in einem
»Streit der Interpretationen«. Dieser Streit wurde und wird
von interessierter Seite inszeniert. Es ist nicht so, dass zwei se-
riose Deutungen des Konzils miteinander konkurrierten, eine
»progressive« und eine »bewahrende«. Vielmehr gibt es ein
Spektrum der seriosen Forschungen, Interpretationen und An-
eignungen des Konzils, und es gibt eine Kampagne gegen das
Konzil, die sich aber als authentische Interpretation zu camou-
flieren sucht. Im Ringen um die Zukunft des Katholizismus ist
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Geschichte und Ereignis

sie ernst zu nehmen, nicht aber der Substanz ihrer Konzilsdeu-
tungen nach.

Die Geschichte der Interpretation setzt woanders ein, in
der Historisierung des Konzils. Der Begriff Historisierung
kann fahrlissig verwendet werden. Dann wird mit ihm blof§
Relativierung, Distanzierung, Delegitimierung assoziiert. In
sorgfiltiger Verwendung bezeichnet er die Wahrnehmung ei-
nes Ereignisses an seinem geschichtlichen Ort. Mehr als eine
Relativierung stellt dies eine Wiirdigung dieses Ereignisses in
seiner Eigenwirklichkeit dar. Anders als die in Anspruch neh-
mende Wahrnehmung verfiigt die interpretierende Wahrneh-
mung nicht iiber ihren Gegenstand; sie kennt ihn zunichst
nicht und muss fragen nach seiner Identitit. Jemanden nach
seinem Namen fragen und nicht schon wissen, wer er ist,
heifft ihn wiirdigen. Denn wer fragt, wartet darauf, dass der
andere zu sprechen beginnt.

Sich mit dieser fragenden Haltung einem Geschichtsereignis
zuzuwenden, bedeutet, ihm erwartungsvoll entgegenzutreten.
Es durch solche Erwartung, durch ein kritisch-methodisches
Warten, zum Sprechen zu bringen, bedeutet, zu erwarten, dass
es etwas zu sagen hat. Zahl und Art der Stimmen, durch die das
Konzil spricht, haben sich durch die Forschungen der vergange-
nen Jahrzehnte vervielfacht: Tagebiicher von Konzilsvitern,
theologischen Beratern und Beobachtern sind erschienen, zum
Teil in kritischen Editionen. Ebenso neue und integrale Kom-
mentare der Konzilstexte, umfassende Darstellungen der
Konzilsgeschichte, unzihlige Einzeluntersuchungen. Manche
Editionen der Werke von Konzilstheologen haben deren ein-
schligige Schriften erschlossen und vorgelegt. Analysen und
Darstellungen der Rezeptionsgeschichte in den Ortskirchen
sind auf den Weg gebracht.?

Um aber diesen forscherischen Aufwand zu rechtfertigen,
reicht es nicht, etwa auf eine Standardformel zuriickzugreifen:

3 Als eine erste Kartierung dieser weit gewordenen Landschaft historischer
Forschung und systematischer Erschliefung des Konzils ist das gegliederte
Literaturverzeichnis am Schluss dieses Bandes gedacht.
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Einleitung

Geschichtsforschung hiefle zu fragen, was war, um zu verste-
hen, was ist. Ein Geschichtsereignis im starken Sinn ist eben
nicht nur Vorgeschichte der Gegenwart. Strikt genommen, gilt
das fiir jeden Moment der Geschichte, nur ist dies mit den end-
lichen Mitteln des Menschen - seiner Vorstellungskraft, seiner
analytischen Kraft, seiner schopferischen Kraft — nicht realisier-
bar. Hierin steckt allerdings die wahre geschichtliche Relativie-
rung: dass eben jeder historische Moment Einfallspunkt der Er-
fillung von Geschichte sein kann.* Es wire dies aber eine
Relativierung auf die End-Giiltigkeit der Geschichte zu.

Unter den Bedingungen der laufenden Geschichte sind wir
noch nicht so weit, sind wir noch nirgends angekommen. Im
Nirgendwo des Geschichtsprozesses baut freilich die Riickfrage
nach einem starken geschichtlichen Ereignis auf eine messia-
nische Struktur: darauf, dass dieses vergangene Ereignis gegen-
wartig spricht und der haltlosen Geschichte einen Ort eintragt.
Ein geschichtliches Ereignis zum Sprechen zu bringen (darauf
zu warten, dass es zu sprechen beginnt), heifdt, zu hoffen, dass
es jetzt spricht: dass da noch Gegenwart ist an ihm. Doch ist
dieses »]Jetzt« eine komplexe Zeit. Die Gegenwart des Konzils
verschmilzt nicht einfach mit der unseren oder ist gar auf ir-
gendeine transhistorische Weise mit ihr identisch. Spricht das
Konzil (spricht gleich welches historische Ereignis) »jetzt«,
spricht es mit seiner Gegenwart in unserer Gegenwart. Die
Riickfrage nach dem Geschichtsereignis muss dieses gar nicht
aktualisieren; es aktualisiert sich selbst, indem es »jetzt«
spricht. Vielmehr obliegt es der Riickfrage — der historischen
Forschung, der systematischen Durchdringung —, die Fremdheit
dieser Gegenwart, das alteritire Verhailtnis, das dieses »Jetzt«
bestimmt, geltend zu machen. Das Konzil, solange es noch ge-

* Walter Benjamin im beriihmten Schlusssatz der elften geschichtsphiloso-
phischen These: Die Zeit ist keine leere: »Denn in ihr war jede Sekunde die
kleine Pforte, durch die der Messias treten konnte.« Walter Benjamin, Uber
den Begriff der Geschichte, herausgegeben von Gérard Raulet, in: Ders.,
Werke und Nachlaf. Kritische Gesamtausgabe, Bd. 19, Berlin 2010, 24. Zi-
tiert nach dem Hannah-Arendt-Manuskript.
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Geschichte und Ereignis

genwirtig zu sein vermag, stellt eine Herausforderung fiir je-
weils »unsere« Gegenwart dar.

Die Gegenwartskraft (wenn es tiber sie noch verfiigt), aus der
es seine Gegenwirtigkeit schopft, lasst sich im Fall des Zweiten
Vatikanischen Konzils prizise angeben: Sie liegt in seiner Ereig-
nishaftigkeit. In einem schwachen Verstindnis sind die Ereignisse
das, was eben in oder als Geschichte passiert ist, der Geschichts-
prozess in seinen idealtypisch abgrenzbaren und identifizierbaren
Elementareinheiten. Wird vom II. Vatikanum als von einem Er-
eignis gesprochen, ist noch etwas anderes gemeint: In einem Er-
eignis wie dem Konzil ist nicht einfach fortgeschrieben worden,
was war; auch ist hier nicht blof§ ein Grund gelegt worden fiir
spiatere Entwicklungen. Vielmehr hat sich eine aus vielen Fak-
toren bestehende unvorhersehbare Handlungskonstellation ge-
bildet, die unerwartete, fiir Manche unerwiinschte, Konsequen-
zen gezeitigt hat. Am Begriff des Ereignisses zeigt sich: Es reicht
nicht, sich allein auf den Geschichtsprozess zu beziehen, will
man Geschichte denken. Ein starkes oder emphatisches Verstand-
nis von Ereignis hilt fest, dass Geschichte im Bruch mit ihrem
Kontinuum fortgeschrieben wird.

Natirlicherweise zerbricht Geschichte nicht. Die den Ge-
schichtszusammenhang zerbrechenden »Ereignisse« entstam-
men religioser Imagination und sind in der Regel katastrophi-
scher Natur. Wird, wie hier, von der Unterbrechung des
Geschichtskontinuums durch das Geschichtsereignis selbst ge-
sprochen, ist nicht die Zerstérung der Geschichte im Blick,
sondern ihre Lebendigkeit. Geschichte nicht aus der Fortzeu-
gung eines ihr innewohnenden Kontinuititsprinzips zu erkla-
ren, sondern aus einer unabsehbaren Kette unableitbarer Neu-
anfinge, bedeutet, sie in ihrer Lebendigkeit zu erfassen. Das
Prinzip lebendiger Geschichte ist das Subjekt, das sich Kant
zufolge bemerkbar macht, indem es in einer Welt der Kausal-
zusammenhinge neue Anfinge setzt. Vom Subjekt zu spre-
chen, heifdt, zu sagen, dass es andere Ursachen als die des blo-
Ben Kausalzusammenhangs gibt.*

3 Von einer »Kausalitit in Freiheit« sprechend, handelt Kant hiervon in der
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Einleitung

Die Kurie der romischen Kirche war sicher, wie jeder Ver-
waltungsapparat, an der Gewihrleistung einer quasi-kausalge-
setzlichen Kontinuitit interessiert. Das verwaltungstechnische
Kontinuititsinteresse ist nicht subjektaffin, kann sich die Kon-
tinuitit von Geschichte nur aus einer Fortschreibung dessen,
was ist (oder gilt), erkldren, nicht aber aus der unberechenbaren
Folge subjektiver Neuanfinge.® Ein subjektbestimmtes Ge-
schichtsverstindnis ist verwaltungstechnisch nicht abbildbar.

Das Konzil ist in der Weise, wie es geschah, einer Geschichte
des bloflen Ablaufs entwunden worden. Dadurch wurde es erst
zu einem FEreignis im starken Sinn. Konzilsviter wurden zu Ak-
teuren. Der administrativ vorbereitete und verabredete Ablauf
geriet ins Stocken, man nahm die in seinen Bahnen auf den Weg
gebrachten Themen ernst und machte sie sich als Anliegen zu
eigen. Die Konzilsakteure erkannten und beanspruchten die In-
stanz der Autorschaft. Woriiber zu entscheiden sie aufgefordert
worden waren, das wollten sie auch selbst verantworten kénnen:
die Entdeckung der Autorschaft nicht als Erheischung von Sou-
verdnitit, sondern als Einwilligung in eine Verpflichtung.

Als ein und dieselbe Verpflichtung galt sie der gegenwirtigen
Welt nicht weniger als dem Uberlieferungszeugnis der christli-
chen Botschaft. Die unvorhersehbare innere Entwicklungsdyna-
mik des Konzils lief§ die Fragen der Welt und der Gegenwart —
die Fragen des saeculum — zum Bewahrheitungskriterium dieser
Botschaft werden. In dem Mafl, wie die Konzilsviater diesen
wechselseitigen Deutungsprozess von kirchlicher Uberlieferung
und weltlicher Gegenwart in Gang setzten und gestalteten,
machten sie das Konzil zum Ausgangsort theologischer Reflexi-
on. In dem Maf, wie sie sich den innerkonziliaren Prozess aneig-
neten, lieen sie das Konzil zu einem Ereignis werden: In Ge-

dritten Antinomie der Kritik der reinen Vernunft. Vgl. Immanuel Kant, KrV
(B), Akademie-Ausgabe, Bd. III, 472-479.

¢ Dass die Lebendigkeit, die »Heutigkeit«, gerade kirchlicher Uberlieferung
durch das Prinzip der Subjektivitit erschlossen wird, ist hingegen die These
in: Knut Wenzel, Kirche als lebendige Uberlieferung, in: Ferdinand R. Prost-
meier/Knut Wenzel (Hg.), Zukunft der Kirche - Kirche der Zukunft.
Bestandsaufnahmen - Modelle — Perspektiven, Regensburg 2004, 185-210.
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