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1 Einleitung

Immer wieder bedauern es Historiker, dass frithe Zeugnisse tiber die Ereig-
nisse mit und um das prophetische Trio von Montanus, Maximilla und Pris-
cilla fehlen.! Die Montanismusforschung ist bereits dadurch eingeschrinkt,
dass keine Autographien der ProphetInnen erhalten blieben, da solche schon
frith systematisch von Gegnern eliminiert wurden. Lediglich die Darstellun-
gen der Opponenten dienen als Quellen.” Doch auch die gegnerischen Dar-
stellungen wurden erst Jahrzehnte nach dem Beginn der Bewegung verfasst:
Der sog. Anonymus und Apollonius, die beide von Eusebius zitiert werden,’
schrieben im letzten Jahrzehnt des 2. JTh. n. Chr. In der Montanismusforschung
gelten diese beiden Kleinasiaten als die frithesten Schreiber {iber die phrygi-
sche Prophetie und werden dementsprechend breit rezipiert.*

Zu den beiden frithen ersten kleinasiatischen Zeugen, die Euseb bereithdlt,
tritt auch ein Textabschnitt aus dem Panarion des Epiphanius, aus seinem
Arzneikasten gegen die Héresien. Der Kirchenvater aus Salamis schrieb dieses
Werk 375-378 n.Chr.” Besagter Textabschnitt in Panarion 48.1.4-48.13.8
wird seit dem 19. Jh. von der Montanismusforschung als Verarbeitung einer
frithen Quelle angesehen und heute vage gegen Ende des 2. Jh. n.Chr bis
Anfang des 3. Jh. n.Chr. datiert.® An dieser frithen Quelle des Epiphanius
interessierte die Montanismusforschung vornehmlich die Logien der Pro-
phetInnen, auch als Orakel bezeichnet. Es gilt als Konsens, dass sie authen-
tische Spriiche des Montanus und der Maximilla darstellen. Wenig wurde
dagegen inhaltlich auf diese Quelle eingegangen, da sich aus ihr kaum ,,Fak-
ten“ tiber die Montanisten herausmeifleln lassen. So fiihrt sie in der Monta-
nismusforschung neben dem Anonymus und Apollonius ein Schattendasein.
Vereinzelt iiberlegte man seit dem 19. Jh., wem die Quelle des Epiphanius
zuzuschreiben sei, da es Epiphanius nicht daran lag, direkte Zitationsangaben

—

WUNSCHE, Ausgang, 254: ,,So fehlt - leider - die gesamte ,erste Riege der éltesten antimonta-
nistischen Literatur.“ WUNSCHE, Ausgang, 250-253 zihlt zur ersten Riege den Apologet Mil-
tiades, Bischof Apollinarius von Hierapolis und Melito von Sardes.

Immer wieder wird die desiderate Quellenlage beklagt: ALAND, Bemerkungen, 106 - 107; HEINE,
Oracles, x; TREVETT, Montanism, 3; WUNSCHE, Ausgang, 254, TABBERNEE, Inscriptions, 1;
TABBERNEE, Fake Prophecy, xxxi-xxxii; HIRSCHMANN, Horrenda Secta, 19.

Eusebs Historia Ecclesiasticae (fortan H.E.) V.16 -18.

WUNSCHE, Ausgang, 248 betont, dass der Anonymus der wichtigste Bericht fiir die Frithzeit des
Montanismus sei.

RoBINsoN/KLIMKEIT (Hg.), Panarion Bd. 2/3, xiii.

Dieser These schliefit sich die Montanismusforschung seit Lipsius, Quellenkritik und VoigT,
Urkunde im Allgemeinen an. So in jiingerer Zeit z.B. HEINE, Oracles, 96-97; NASRALLAH,
Ecstasy, 167 -171 und TABBERNEE, Fake Prophecy, 50 - 53.

)

w

'S
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12 Einleitung

zu machen.” Jedoch wurde nie eine umfassende Studie zu dieser Frage
durchgefiihrt.

Das Anliegen dieser Arbeit ist es, die Quelle des Epiphanius griindlich fiir
die Anfinge des Montanismus auszuwerten. Der Diskurs der Quelle des Epi-
phanius iiber die Wahrheit bzw. Unwahrheit der montanistischen Prophetie
pulsiert nah an den Ereignissen, von denen als das letzte Maximillas Tod
genannt wird. Diese Arbeit argumentiert, dass die Quelle des Epiphanius
zeitlich noch vor dem Bericht des Anonymus liegt und woméglich von dem
anerkannten kirchlichen Apologeten Miltiades verfasst wurde. Somit ist die
Quelle des Epiphanius die fritheste Schrift {iber den Montanismus, die er-
halten blieb.

Im ersten Teil der Arbeit wird die Quelle des Epiphanius analysiert und
historisch verortet. Ein zweiter Teil der Arbeit exegesiert die in der Quelle des
Epiphanius enthaltenen Logien des Montanus und Maximillas und profiliert
ihren theologischen Charakter griindlicher, als bisher in der Forschung ge-
schehen.

In beiden Teilen der Arbeit wird deutlich, wie stark die frithe Auseinan-
dersetzung zwischen den phrygischen ProphetInnen und dem Rest der Kirche
von biblisch-exegetischen Argumenten durchwirkt war, so dass beide Ar-
beitsteile zugleich einen Beitrag zur Wirkungsgeschichte der Bibel, insbe-
sondere des Neuen Testaments, im 2. Jh. n. Chr. liefern.

Textgrundlage ist der von HoLL und DuMMER kritisch edierte Panarion des
Epiphanius, Kapitel 48.° Die frithe Quelle des Epiphanius wird fortan mit Q.E.
abgekiirzt. Montanus, Maximilla, Priscilla und deren Anhdnger werden in
dieser Arbeit als phrygische ProphetInnen, bzw. Phryger bezeichnet. Der Be-
griff ,Montanismus®, der in der Forschung gingig ist, ist firr diesen frithen
Zeitabschnitt, in dem Q.E. geschrieben wurde, anachronistisch, da er erst-
malig im spéten 4. Jh. n. Chr. verwendet wird.” Die Bezeichnung phrygische
ProphetInnen oder Phryger orientiert sich an Q.E. selbst, da sie von den
ProphetInnen und ihren Anhéngern als Phryger spricht (Panarion 48.12.1).

~N

Epiphanius gibt lediglich allgemein an, miindliche und schriftliche Quellen vorliegen zu haben
(Panarion 48.15.1-2).

Horr/DuMMER (Hg.), Panarion Haereses 34 - 64, 219 - 241. Eine wissenschaftliche Ubersetzung
des Panarions ins Englische haben RoBiNsoN/KLIMKEIT (Hg.), Panarion 2/3 herausgegeben. Sie
ist fiir die Analyse dieser Arbeit hilfreich. Zentrale Teile des Textes werden von mir selbst in der
inhaltlichen Analyse von Panarion 48.1.4-13.8 in Kapitel 3 ins Deutsche {ibersetzt.

Siehe MARKSCHIES, Montanismus, 1471: ,,Seit dem 4. Jh. werden die Anhénger einer im 2. Jh.
entstandenen prophetischen Bewegung im antiken Christentum polemisch als ,Montanisten‘ und
die Bewegung selbst als ,Montanismus* bezeichnet (z. B. Cyrill von Jerusalem. Catecheses, XVI 8.6
oder [Ps?] Didymus, De trinitate, III 18.23 sowie 41).

o]

o
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2 Kritisch kommentierte Forschungsgeschichte zur
Literarkritik von Epiphanius’ Panarion 48.1-15

2.1 Hinfithrung

Vor einer eingehenden Textanalyse von Q.E. (Kap. 3) soll der weitgehende
Konsens der Montanismusforschung, dass Epiphanius in seinem Panarion zu
Beginn seiner Ausfithrung tiber die ,,Héresie der Kataphryger® eine Quelle aus
der frithen Zeit der phrygischen Bewegung verarbeitet, dargestellt werden
(Kap. 2.3). Der Darstellung folgt eine Zusammenstellung der zentralen Ar-
gumente, die sich aus der Forschungsgeschichte insgesamt ergeben. Sie wer-
den durch eigene weitere Beobachtungen erginzt und mit Methoden der
Wortstatistik gestirkt (Kap. 2.4). Ein inhaltlicher Uberblick, der Epiphanius’
48. Kap. iiber die Kataphryger auf synchroner Ebene gliedert und textimma-
nente Kohirenzen beschreibt, ist den diachronen Uberlegungen der For-
schungsgeschichte vorangestellt (Kap. 2.2).

2.2 Gegliederter Inhalt von Panarion 48.1-15

48.1-4a: Vorstellung der kataphrygischen Hiresie

Einleitend wird die Héresie, die ,nach den Phrygern benannt ist“, als 48.
Hiresie von insgesamt 80 Héresien vorgestellt. IThre Urspriinge werden ge-
nealogisch und zeitlich eingeordnet. Positiv wird fiir die Phryger der Lehr-
konsens festgestellt, dass die Schriften des alten und neuen Bundes von ihnen
angenommen seien, sie an die Auferstehung der Toten glaubten und die Tri-
nitdt bekennten.

48.1.4b-3.1: Auseinandersetzung mit der Forderung der Phryger nach den
Charismata
Die Forderung der Phryger nach den Charismata ist der zentrale Streitpunkt,
der als Grund fiir die Trennung der Phryger von der Position der Kirche
genannt wird und der bis 48.12.2 immer wieder aufgenommen wird. Die
zahlreichen anderen Kritikpunkte an den Vorbildpropheten der Phryger las-
sen sich vor der Hintergrundfolie dieser Streitfrage lesen.

In diesem ersten Absatz wird die phrygische Forderung nach den Charis-
mata anhand des prophetischen Verhaltens und der prophetischen Inhalte
Maximillas ad absurdum gefiihrt. Der Verfasser hilt seine eigene theologische
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14 Forschungsgeschichte zur Literarkritik von Epiphanius’ Panarion 48.1 - 15

Position zu den Charismata der phrygischen Position entgegen: Er blickt fiir
die Charismata auf die Tradition der Propheten des alten Bundes sowie auf die
Apostel in den Schriften des neuen Bundes zuriick und erkennt in ihnen die
Fillle der Gnade, der ydpic. An diesen Vorgingern miisse das aktuelle pro-
phetische Verhalten gemessen werden; es miisse ihrer Art und Weise ent-
sprechen.

3.2 Uberleitung

Die rhetorischen Fragen, die sich gegen die Phryger richten, schlieflen den
erdffnenden Teil ab und streben gleichzeitig vorwirts, um Korridor fiir die
kommende Untersuchung zu sein.

3.3-10.2 Untersuchung der Schriften des alten und neuen Bundes, geleitet von
der Idee, dass wahre, schriftgemdfSe Prophetie verstandesorientiert sei

Der groflangelegte Teil ist von dem Leitmotiv gepragt, das nicht nur Kriterium
der Untersuchung ist, sondern auch ihr Ergebnis darstellt: Wahre Prophetie
im alten und im neuen Bund sei verstandesorientiert.

3.4-4.3 Beispiele der vernunftorientierten Prophetie aus dem alten Bund
Wie in 3.3 angekiindigt, wird diese Behauptung mit Beispielen von Propheten
zundchst aus dem alten Bund untermauert.

Der Verfasser kontrastiert diese vorbildhafte Prophetie mit der des phry-
gischen Vorbildpropheten Montanus und gelangt so zu einer umfangreichen
spezielleren Diskussion:

4.4-7.10 Exegetische Diskussion iiber die Rolle der Ekstase in der Prophetie
Hier soll bewiesen werden, dass biblische Prophetie nicht in der Ekstase des
Verstandes geschah. Dies wird sorgfiltig anhand von ausgewihlten Schrift-
stellen gezeigt, deren Diskussion mdglicherweise nah an einer phrygischen
Vorlage entlang geht.

Nachdem der Katalog von Schriftstellen beweisfithrend erértert wurde,
wendet sich der Verfasser dem kurzen zweiten Teil seiner Schriftuntersuchung
der vernunftorientierten Prophetie zu, die von den Aposteln im neuen Bund
handelt:

8.1-8.6 Die Propheten des neuen Bundes gleichen denen des alten Bundes
Der Verfasser stellt anhand einiger pointiert ausgewéhlter Beispiele fest, dass
die Apostel und Propheten des neuen Bundes in gleicher Weise vernunftori-
entiert Prophetie betrieben wie ihre Vorginger des alten Bundes.

8.7-9.10 Exkurs: Die ethisch-rigorosen Forderungen der Phryger als Erfiillung
paulinischer Prophetie

Der Verfasser zeigt, wie sich die Prophetie des Apostel Paulus von 1 Tim 4,1.3
iiber kommende Irrlehrer in der rigorosen Ethik der Phryger bewahrheitet.

© 2012, Vandenhoeck & Ruprecht GmbH & Co. KG, Gottingen
ISBN Print: 9783525539798 — ISBN E-Book: 9783647539799



Heidrun Elisabeth Mader, Montanistische Orakel und kirchliche Opposition

Gegliederter Inhalt von Panarion 48.1 - 15 15

10.1-10.2 Abschluss der groflangelegten Untersuchung zu der wahren,
schriftgemdfSen Prophetie

Als Untersuchungsergebnis wird abschliefSend wiederholt festgehalten, dass
jeder, der prophezeie, ob im alten oder neuen Bund, dies mit Verstand tue.

10.3-11.10 Der sich rithmende Montanus als Antitypos zu den Propheten der
Schrift und zum Kyrios

Anhand dreier Logien des Montanus wird dieser als Negativfolie zu den vorher
aufgezeigten Vorbildpropheten der Schrift sowie des Kyrios Christus selbst
gezeichnet. Die Hauptanklage des Verfassers richtet sich dagegen, dass
Montanus die Ehre, die Gott allein gebiihre, sich selbst zuspreche.

12.1-12.2 Letzte Wiederaufnahme der Anklage der phrygischen Forderung
nach den Charismata

Ein letztes Mal kommt der Verfasser explizit auf die Forderung der Phryger
nach den Charismata zuriick und stellt diese vor dem Hintergrund ihrer fal-
schen Vorbilder als ebenso verfehlt dar.

12.3-13.8 Maximillas Willenlosigkeit

Zuletzt wird Maximilla griindlich auf verschiedenen Ebenen widerlegt. Auch
an ihr zeige sich in ihrer willenlosen, zwanghaften Prophetie ein Bild, das der
Schrift widerspreche. So meint der Verfasser gezeigt zu haben, dass ,diese
Menschen® in allen Teilen ihrer Lehre und ihres Auftretens verfehlt seien.

14.1-2 Geographische Angaben iiber die Verbreitung der Phryger

Die historische Stadt Pepouza werde von den Phrygern verehrt und zu ihrem
Kultzentrum gemacht in der Hoffnung, dass dort das himmlische Jerusalem
herunterkommen werde. Des Weiteren seien die Phryger in Kappadozien,
Galatien, ganz Phrygien, Zilizien und Konstantinopel zu finden.

14.3 -6 Mit den Phrygern verwandte Hdiresien

Als mit den Phrygern verwandte Haresien werden die Tascodrugiden, Quin-
tillianer oder Priscillianer sowie die Pepouzianer aufgezahlt. Der Name der
Tascodrugiden wird polemisch-etymologisch erkldrt. Den Quintillianern wird
ein Ritual nachgesagt, das Sduglingen Blut fiir eine Opferhandlung entnimmt.

15.1-8 Rechenschaft tiber den Bericht iiber die kataphrygische Hiresie
Der Verfasser beteuert, nicht mehr und nicht weniger {iber die Hiresie gesagt
zu haben, als er uiber sie durch verschiedene schriftliche und miundliche
Quellen wisse. In reicher polemischer Bildersprache zieht er die Bilanz, durch
Aufklirung seine Leser vor den Gefahren dieser Héresie geschiitzt zu haben.
Anfang und Ende des Kap. 48 folgen dem Muster, das Epiphanius im Pa-
narion héufig fir die Rahmung seiner Kapitel wihlt: Er beginnt in 48.1.1-
48.1.4a nach der Vorstellung der Héresie mit Feststellungen von Lehrinhalten,
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in denen sich die Hiresie mit der Kirche einig sei.' Am Ende des Kapitels in
48.15.1 - 8 legt Epiphanius Rechenschaft iiber seine Bekimpfung der Héresie
ab.” Der Textabschnitt 48.1.4b-13.8 stellt deutlich die lingste Sinneinheit des
Kapitels dar. Wihrend in den Einheiten 48.14.1-2 und 48.14.3 -6 verschie-
dene einzelne Informationen iiber die phrygische Haresie in knappem Stil
berichtet werden, ist der Textabschnitt in 48.1.4b-13.8 diskursiv angelegt.
Detailliert setzt er sich mit den phrygischen Gegnern und ihrem theologischen
Programm auseinander. Die Argumentation entfaltet sich in verschiedenen
Teilen, die aufeinander aufbauen und aufeinander Bezug nehmen. Dabei
ziehen sich einzelne Argumentationsstringe offensichtlich durch den ge-
samten Textabschnitt hindurch, andere bilden ein subtil hintergriindiges,
konstantes Argumentationsgewebe. Der Textabschnitt beginnt und endet mit
den Verfehlungen Maximillas. Das Fazit, dass niemand in der Welt den Namen
dieser Frau kenne, sowie die abschlieffende Feststellung, dass das Gedan-
kengebédude ,dieser Menschen“ génzlich verfehlt sei, resiimiert die polemi-
schen Ausfiihrungen konsequent. Es bleiben keine Erwartungen zu gelegten
Spuren im Text offen. Die Texteinheit erschlief3t sich dem Leser als in sich
kohdrent.

2.3 Darstellung der Forschungsgeschichte zur literarkritischen
Frage von Epiphanius’ Panarion 48.1-15

Lipsius beschiftigte sich in seiner Monographie Zur Quellenkritik des Epi-
phanios von 1865 als erster mit der literarkritischen Frage von Panarion 48.1 -
15. Seine Argumente, dass Epiphanius von Panarion 48.2.1-48.13.8 auf eine
alte Quelle aus der Zeit der Anfinge des Montanismus zuriickgreife, sind im
Wesentlichen von der Montanismusforschung iibernommen worden und
bilden bis heute das Fundament fiir nahezu alle weiteren literarkritischen
Kommentare und Ergebnisse zu diesem Quellenabschnitt. Lipsius’ Argu-
mente lassen sich wie folgt zusammenfassen:

1. Epiphanius selbst spreche davon, dass er miindliche und schriftliche
Quellen fiir seinen Abschnitt gegen die Hiresie der Kataphryger vorliegen
habe (Panarion 48.15.1-2).}

2. Die Beschaffenheit der Nachrichten und ihre montanistischen Orakel-
spriiche verbiirgten ihr Alter und ihre Glaubwiirdigkeit. Insbesondere

1 Konsensfeststellungen finden sich in Epiphanius’ Panarion zu Beginn der Kapitel auch z.B. in
den Kapiteln 47.2.1; 49.2.1; 56.2.2; 62.2.1.

2 Am Ende jedes einzelnen Kapitels bestitigt Epiphanius in metaphorischer Sprache, dass er mit
seiner Widerlegung die betreffende Héresie besiegt habe.

3 Lipsius, Quellenkritik, 224.

4 Lipsius, Quellenkritik, 225.
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hebt Lipsius die Ekstasediskussion hervor: ,,Nun passt aber die ganze, so
ins Einzelne gehende Discussion {iber die Ekstase als Merkmal der wahren
Prophetie nur in die Zeit des heifesten Streites selbst, nicht aber in irgend
eine spitere, den brennenden Tagesfragen von damals bereits ferner ge-
riickte Epoche.“® Lips1us nennt als Belege fiir sein Argument Tertullians
pro-ekstatische Argumentation (De anima 11), die sich — wie Panarion 48.4
- auf Gen 2,21 beruft. Zudem zeigt er die inhaltlichen Parallelen zu dem
anonymen Bericht auf, den Eusebius in H.E. V.16 - 17 wiedergibt.’

3. Fiir die Kapitel Panarion 48.9-13 argumentiert Lipsius mit dem ,ein-
heitlichen Gedankenzusammenhange*.”

4. Lipstus stellt fiir die Ausspriiche des Montanus in Panarion 48.11.1 und
48.11.9 eine ,iltere monarchianische Anschauungsweise® fest.® Anhand
eines Schlusses ,testimonium e silentio* iiberlegt er: ,,...hdtte aber Epi-
phanios hier eine Polemik gegen den ,Noetianismus‘ der Montanisten ge-
funden, so liegt die Vermutung nahe, dass er diese wohl kaum iibergangen
haben wiirde.*

BonwETscH (1881) schliefit sich der Annahme an, dass Epiphanius in Pa-
narion 48.2 - 13 (,,oder doch 2 - 10%) eine fortlaufende frithe Quelle verwendet
habe, ohne eigene literarkritische Beobachtungen hinzuzufiigen."” Er be-
griindet auch nicht seinen Alternativvorschlag zur leicht abweichenden Ab-
grenzung. Seine These zur Verfasserschaft dieser Quelle, die von Lipsius’
These abweicht, wird in Kap. 4.4 besprochen.

HILGENFELD (1884) iibernimmt in gleicher Weise Lipsius’ Beobachtung,
dass es sich in Panarion 48.2 - 13 um eine iltere Quelle handele.!’ Seine neue
These zur Verfasserschaft wird in Kap. 4.4 besprochen.

Kritisch beschiftigt sich VoicT (1891) genauer mit Lipsius’ Literarkritik
fur Panarion 48.2-13. Schritt fiir Schritt setzt er sich mit dessen Vorgehen
auseinander:

Erstens holt Voigt fur Lipsius den Nachweis ein, dass eine inhaltliche
Kohérenz fiir den gesamten Inhalt der Quelle in der von L1psius vorgegebenen
Abgrenzung Panarion 48.2 - 13 aufgezeigt werden kann." Er sieht die innere
Disposition vor allem in Panarion 48.3 kristallisiert. Panarion 48.3 erklére die
Disposition des Inhaltes, indem das, was vorher argumentiert worden sei,

5 Lipsius, Quellenkritik, 225.

6 Lipsius, Quellenkritik, 225-226. Diese anonyme Quelle des Eusebius schreibt Lipstus Mil-
tiades zu. Ich gehe nicht hier auf diese Darstellung genauer ein, sondern im Zusammenhang mit
der Darstellung der Forschungsgeschichte zum Autor dieser Quelle in Kap. 4.

7 Lipsius, Quellenkritik, 228.

8 Lipsius, Quellenkritik, 229.

9 Lipsius, Quellenkritik, 229.

10 BoNwETSCH, Geschichte, 37 - 38.
11 HILGENFELD, Ketzergeschichte, 577.
12 VoiagrT, Urkunde, 10 -26.
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benannt werde, und das angekiindigt werde, was im Anschluss diskutiert
werde.”” Vo1GT rollt von hier aus den gesamten Inhalt in groben Ziigen auf.

Zweitens diskutiert und erweitert VoigT Lipsius’ Argumente, dass Epi-
phanius hier auf eine dltere Quelle zuriickgegriffen habe. Dabei argumentiert
VoiaGT gegen Lipsius’ These, in 48.11.1 - 9 sei Monarchianismus zu spiiren, da
keine monarchianischen Ziige in den prophetischen Orakeln erkennbar
seien." Doch nutzt er das Thema der trinitarischen Streitigkeiten, um darauf
aufmerksam zu machen, dass in der Quelle nicht von ihnen die Rede sei,
obwohl diese schon friih fiir die Montanisten durch Pseudotertullian anfangs
des 3. Jh. n. Chr. bezeugt seien. Die Quelle liege also vor der Zeit, in der die
inneren Streitigkeiten der Montanisten tiber die Trinitdt begannen. Spétestens
zu Epiphanius’ Zeiten seien die Montanisten durchweg als Monarchianer
beschimpft worden."” Dies sei ein weiteres Indiz fiir das frithe Datum des
epiphanischen Textabschnitts. Ferner erganzt VoicT das Argument, dass die
Charismatadiskussion ebenso wie die Ekstasediskussion auf die Zeit der
Anfinge des Montanismus weise.'®

Drittens nimmt VoiGT die Abgrenzung der Quelle nach vorne hin neu vor.
Lips1us hatte Panarion 48.1 dem Syntagma Hippolyts zugeschrieben."” VoigT
weist darauf hin, dass nur die erste Hélfte von 48.1 auf Hippolyt zuriick zu
fithren sei. Sein Argument stiitzt er mit dem Hinweis, dass Lipsius die
Uberschneidungen mit dem (hier aus Filastrius rekonstruierten) Syntagma
nur fiir die erste Halfte zeige. Die zweite Halfte von 48.1 formuliere schon die
die gesamte Quelle leitende Forderung &1 yopiopata déyecbor.'® Lediglich das
die Polemik unterstiitzende Zitat aus 1 Tim 4,1 sei aus der vorigen genutzten
Quelle heriibergetragen."’

Viertens schlieft Voigt Lipsius’ Uberlegungen aus, dass das Logion in
49.1.2 - 3 iiber das herabkommende Jerusalem vielleicht noch der alten Quelle
entnommen sei.”” Somit grenzt VoigT - Lipsius’ eigentliche Schlussbegren-
zung bekriftigend - die Quelle nach Panarion 48.13.8 ab.

VoigT wagt sich im Folgenden auch zu einer ausgebauten These zur Ver-
fasserschaft der Quelle vor. Diese wird in Kap. 4.4 besprochen.

Nach VoiGT gibt es keine grundlegend neue literarkritische Besprechung
von Panarion 48. In der Montanismusforschung schliefit man sich den Ar-

13 VoiarT, Urkunde, 11-12.

14 VoiagrT, Urkunde, 29.

15 VoigT, Urkunde, 29 - 30.

16 So VoiagT, Urkunde, 30 -35.

17 So Lipsius, Quellenkritik, 222 -223.

18 So Voiar, Urkunde, 114-115.

19 So Voigrt, Urkunde, 116. Auffillig an diesem Zitat ist namlich, dass es Hippolyt in seinem
Danielkommentar gegen Héretiker (4.20) einsetzt. Dennoch kann es m.E. ein gebrauchliches
Zitat in der Polemik theologischer Irrlehrer gewesen sein und muss nicht notgedrungen der
anderen Quelle entstammen.

20 Lips1us, Quellenkritik, 230. Dagegen VoiGT, Urkunde, 113 -114.

© 2012, Vandenhoeck & Ruprecht GmbH & Co. KG, Gottingen
ISBN Print: 9783525539798 — ISBN E-Book: 9783647539799



Heidrun Elisabeth Mader, Montanistische Orakel und kirchliche Opposition

Darstellung der Forschungsgeschichte 19

gumenten von LiPs1us mit Voi1GTs Veranderung in der Abgrenzung und sei-
nen Erginzungen in der Argumentation weitgehend an. Vereinzelt werden
Argumente gestirkt und erweitert. Dies soll kurz anhand wichtiger Beitrige
zur Montanismusforschung des 20. und 21. Jh. gezeigt werden, die auf Pana-
rion 48.1.4-48.13.8 eingehen:

LABRIOLLE betont in seinem die Montanismusforschung priagenden Werk
Les Sources De L’Histoire Du Montanisme (1913) mit Lipsius, dass der Inhalt
der Quelle in den Beginn des 3. Jh. n.Chr. passe und nicht in Epiphanius’
Kontext des spiten 4. Jh. n. Chr. gehore.”’ GroH sieht in seinem Artikel ,,Ut-
terance and Exegesis: Biblical Interpretation in the Montanist Crisis“ (1985) in
den Parallelen von Tertullians De anima 11.4; 45.3 zu Panarion 48.4.5 - 48.6.6,
auf die auch schon Lips1us und VoigT hinwiesen, ,,stunning corroboration for
the integrity and originality of the source“.” HEINE schliefit sich in seinem
Artikel ,,The Role of the Gospel of John in the Montanist Controversy* (1987)
Lipsius’ und VoigTts Quellentheorie an und betont, dass Panarion 48.1.4 -
48.13.8 die gleichen Argumente wie die frithen kleinasiatischen Quellen vor-
weise, die Eusebius bereithalte: Die ProphetInnen wiirden der Falschprophetie
tiberfiihrt. Dagegen sei die Debatte in Rom wenig spater bereits zu der Frage
ibergegangen, ob es nach den Aposteln {iberhaupt noch Propheten geben
konne. Im Unterschied zu den spéteren Quellen spiele in Panarion 48.1.4-
48.13.8 wie auch in den frithen kleinasiatischen Quellen Eusebs der Paraklet
keine Rolle fiir die phrygische Prophetie. Schliefllich argumentiere Panarion
48.1.4-48.13.8 wie Eusebs Anonymus lebhaft mit Schriftstellen.”” Konsequent
druckt HEINE in seiner chronologisch vorgehenden Quellensammlung The
Montanist Oracles and Testimonia (1989) Panarion 48.1.4 - 48.13.8 als Zeugnis
des 2./3. JTh. n.Chr. ab.** TREVETT (1996) bestitigt in ihrer einschligigen
Monographie Montanism: Gender, Authority and the New Prophecy die frithe
Datierung von Panarion 48.1.4-48.13.8 und vermutet wie HEINE aus inhalt-
lichen Griinden eine kleinasiatische Herkunft.”> THEISSEN/WINTER (1997)
wenden ihre fiir die Jesusforschung erarbeiteten Authentizititskriterien der
Kontextplausibilitit und Wirkungsplausibilitat exemplarisch auf montanisti-
sche Phianomene und Logien an. Dabei gehen sie von dem frithen Datum von
Panarion 48.1.4-48.13.8 aus und stirken es durch ihre Argumentation.’
WUNSCHE (1997) bespricht Panarion 48.1.4-48.13.8 im Kontext der phrygi-
schen Ekstase. Sich der frithen Datierung von Lipsius anschlieflend, sieht er
enge thematische Parallelen im Umgang mit der Ekstase zwischen der frithen
Quelle des Epiphanius und Eusebs Anonymus.” In neuester Zeit hat NASR-

21 LABRIOLLE, Les Sources, xlviii-liv.

22 GRroH, Utterances, 82.

23 HEINE, Oracles, 3-16.

24 HEINE, Oracles, 26 -51.

25 TREVETT, Montanism, 48.

26 THEISSEN/WINTER, Kriterienfrage, 217 -232.
27 WUNSCHE, Ausgang, 281 -286.
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ALLAH (2003) Panarion 48.1.4-48.13.8 in der literarkritischen Abgrenzung
von Lipsius und VoIt besprochen.” Sie stellt ihrer Besprechung knappe
eigene literarkritische Uberlegungen voran, in denen sie in Erginzung zu
Lipsius’ Argumenten mit einer Thesaurus Linguae Graecae (TLG)-Begrifts-
recherche anhand von exemplarischen Begriffen zeigt, dass die textliche
Grundsubstanz in das 2. und 3. Jh. n. Chr. gehdre.”” TABBERNEE schlief3t sich in
seiner umfassenden und neusten Monographie iiber den Montanismus Fake
Prophecy and Polluted Sacraments: Ecclesiastical and Imperial Reactions to
Montanism (2007) selbstverstandlich der Quellentheorie Lipsius’ und Voi1GgTs
an.”

Bisher wurde kein Versuch unternommen, Lipsius’ und VoicTs These, dass
es sich um einen frithen Quellenabschnitt handelt, ernsthaft zu widerlegen.
Jedoch bemerken HoLL/DUMMER in der Textausgabe des Panarions und in
Folge davon auch WiLL1aMs in der englischen Ubersetzung des Panarions im
Rahmen einer Fufinote zu diesem Textabschnitt, dass gegen Lipsius und
VoigT Epiphanius selbst der Verfasser von Panarion 48.1-13 sei. Ohne im
Einzelnen auf Lips1us’ und VoicTs Argumente einzugehen, begriinden HoLr/
DumMER Epiphanius’ Verfasserschaft damit, dass es charakteristisch fiir
Epiphanius sei, die Gegner anhand ihrer Spriiche zu widerlegen. Sie verweisen
dafiir auf Panarion 54.”!

2.4 Zentrale Argumente der bisherigen literarkritischen
Argumentation, kritisch erginzt

Aus den literarkritischen Beobachtungen der Forschungsgeschichte ergeben
sich folgende zentrale Argumente, die begriinden, dass der Textabschnitt
Panarion 48.1 - 13 eine frithe Quelle aus der Zeit der Anfinge der phrygischen
Bewegung darstellt.

2.4.1 Epiphanius’ Berufung auf seine Quellen

Epiphanius selbst gibt in Kapitel 48.15.1 -2 Rechenschaft iiber seinen Bericht
iiber die Kataphryger, indem er beteuert, auf miindliche und schriftliche
Quellen zuriickzugreifen. Dieses von Lipsius fast beildufig erwihnte Argu-

28 NASRALLAH, Ecstasy, 167 - 168 orientiert sich fiir die Abgrenzung von Q.E. an Lips1us, VoIGT
und HoLL, ohne differenziert die genaue Abgrenzung zu diskutieren.

29 NASRALLAH, Ecstasy, 169 -170.

30 TABBERNEE, Fake Prophecy, 50 -53.

31 Die Textausgabe HoLL/DuMMER (Hg.), Panarion Haereses 34 - 64, 220, Anm. 4ff und in Folge
davon auch die Ubersetzung RoBinsoN/KLiMKEIT (Hg.), Panarion Bd. 2/3, 6 Anm. 1.
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ment wurde von weiteren Forschern aufgegriffen.”” M.E. liefert Epiphanius’
eigener Hinweis auf Quellenvorlagen fiir sein Kapitel die primére Begriindung,
in Kapitel 48 nach einer Quelle zu suchen. So sollen Epiphanius’ Aussagen zu
seinen Quellenvorlagen eigens betrachtet werden:

Am Ende seiner Ausfithrungen tiber die Kataphryger in Kapitel 48.15.1-2
legitimiert Epiphanius seinen Bericht, indem er sich auf seine Quellen beruft.
Sie seien miindlicher und schriftlicher Art gewesen:

"Apkel 8¢ Nuiv d kal wepl todTng Esist uns aber ausreichend, was wir tiber

LA r 5 7 A 7
elpnkapey’ o mmodnrtol Emnyyelapedo
yap 6o £kdotng Ng Iopev aipéoeme un

~ 7 \ e ~ j4 2 ~ s
pBovijcal oAl VToPTval o T€ S aKofg o
1€ 810 ovyypappdTov, d e 8t Eyypdemv
Kol @ T V70 TVOV GANOGS TIoTOGCO-
pEVOV TV NUAY Evvolay KoTEQOLEY,
o pmdév L TeptTov OV ye Eyvopuey Tot-
nodpuevol un vd cuveldnoty S6Ewuev
stvon pn 0p0d kol avtol Epevpicroveg

diese [Héresie] gesagt haben, o Freunde.
Denn wir haben gelobt, von jeder Hére-
sie, die wir kennen, nichts zuriickzu-
halten, sondern ans Licht zu bringen,
was wir entweder durch Horen oder
durch Schriften oder durch Aufzeich-
nungen oder von wirklich vertrauens-
vollen Leuten zu unserer Kenntnis er-
mittelt haben, um nicht den Anschein zu

Katd GvOpdmwv Adyew.” erwecken, wir hitten tiber das hinaus,
was wir wissen, gewissenlos erdichtet,
was nicht recht ist, und wir wiirden
aufgrund eigener Erfindung gegen

Menschen reden.

Die Quellenangabe hat hier ihren sinnvollen Ort. Das einleitende dpkel be-
zieht sich resiimierend auf seinen gesamten Bericht iiber die Kataphryger,
beginnend mit Kap. 48.1. Epiphanius’ Aussage, sich auf schriftliche Quellen zu
berufen, berechtigt explizit, eine schriftlich vorliegende Quelle in Kap. 48 zu
suchen.

Epiphanius erinnert mit seiner speziellen Quellenangabe zu den Kata-
phrygern nochmals an seinen Anspruch, den er bereits im Vorwort (Proem II
2,4) dargelegt hatte:

AV 3¢ VO’ MUAV peEALdvTwV €ic yvdoty | Wenn Leute durch uns zur Erkenntnis

-~ bl / 4 \
TV EVILYYAVOVTOV NKEW <TEPL>
aipéoedv e Kol oYIoUdTOV TO PV K

7’ ” \ A bl ~

ouropadiog lopev, Ta o€ €€ akofig Katel-
Moapev, To1g 8¢ Tioty idloig Mol Kol
OQOAUOTE TOPETVUYOHEV. KOl TOV HEV TOG
</ gy e 2 o s
pilag kot Sdaypata € akpifods amoy-

von Schismen kommen wollen, wissen
wir einiges aus Lernbegierde, einiges
haben wir durch Kunde erfahren, bei
anderem waren wir mit eigenen Ohren
und Augen dabei. Und wir sind tiber-
zeugt, einerseits die Urspriinge und

32 Siehe z.B. TREVETT, Montanism, 48, NASRALLAH, Ecstasy, 63, Anm. 20.
33 Zitiert aus HoLL/DuMMER (Hg.), Panarion Haereses 34 - 64, 240, Z.5-11.
34 Zitiert aus HorL (Hg.), Ancoratus und Panarion Haereses 1-33, 170, Z.12-19.
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(Fortsetzung)

yeMag dmododvor memotedkapey, T@®V 8¢
uépog L TV map” avTolc yvopdvov. &€
GV T00T0 pv 810 cuvTaypdTeV TOABY
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fuov &v volav Eyvopey.

Lehren, andererseits einen gewissen Teil
dessen, was sich bei ihnen ereignet hat,
aufgrund genauer Nachrichten mitzu-
teilen. Davon haben wir dieses durch
Schriften alter Schriftsteller, jenes durch
Kunde sehr glaubwiirdiger Menschen zu

unserer Einsicht erkannt.

Fiir die schriftlichen Quellen nennt Epiphanius hier spezieller auch solche von
»alten Schriftstellern®.

Der Abschnitt Panarion 48.1.4-48.13.8 bietet sich von den in Kapitel 48
vorhandenen Texteinheiten fiir die Version der schriftlichen Quellenvorlage
besonders gut an, da es sich um einen detailliert argumentierten Textabschnitt
handelt, der exegetische Diskussionen zu Themen enthilt, die die phrygische
Bewegung in ihren Anfingen nachweislich umtrieb.”

Der Forschungskonsens in dem Abschnitt 48.1-13 eine alte Quelle zu
sehen, ist von Epiphanius selbst als in Frage kommende Moglichkeit ange-
zeigt.

Insgesamt ist fiir das Panarion keine Systematik in den Quellenangaben zu
erkennen.’® Fiir die Mehrzahl der Hiresien gibt Epiphanius seine Quellen
nicht gesondert an. Fiir sie muss die allgemeine Angabe seines Vorwortes
geniigen. Bei einer Reihe von Héresien berichtet er iiber einige Inhalte, dass er
miindlich von ihnen erfahren habe.” In anderen Fillen macht er explizite
Angaben iiber seine Vorlagen (entweder stammen sie von anderen bewidhrten
Hiresiologen oder aus eigenen élteren Schriften).”® Doch ist er auch darin
nicht konsequent. Denn z.B. in Kapitel 37 weist er u.a. viele Beriihrungs-
punkte mit Irendus Adv. Haer. 1.30.1 -7 auf,” ohne ihn zu erwihnen.

Dieser Uberblick iiber Epiphanius’ Quellenangaben lisst die Deutung zu,
dass er fiir Kapitel 48 besonders viel Wert darauf legt, seine Informationen
iiber die Héresie zu legitimieren. Durch den ausdriicklichen Quellenverweis
unterstreicht er die Zuverldssigkeit seiner Informationen. So erklart sich fiir
seine LeserInnen, warum die Information tiber die Phryger in Kapitel 48 tiber
den im 4. Jh. n.Chr. aktuellen Dissens mit der ,,phrygischen Haresie hin-

35 Siehe unten Kap. 2.4.2.

36 Eusebius’ Kirchengeschichte hingegen nennt die Quellen systematisch und zuverldssig und

markiert ihren Anfang und ihr Ende.

Siehe z.B. Panarion 26.17.4; 30.9.2; 31.2.2; 37.5.7; 43.1.3; 52.1.6 - 9 (hier betont Epiphanius, dass

er lediglich von ihnen gehort habe, aber keine Dokumente von ihnen gesehen habe); 63.2.3;

64.3.11.

38 Siehe z.B. Panarion 31.8.3ff.; 33.2.6 ff.; 34.1.8 ff.; 42.9.1 ff.; 42.10.1.ff; 64.6.12ff; 64.12.1ff;
66.6.1 ff.; 68.6.1; 72.2.1 ff.; 74.2.1 ff.; 76.11.1.

39 Horr/DumMER (Hg.), Panarion Haereses 34 - 64, 50 und RoBinsoN (Hg.), Panarion Bd.1: 241
Anm.1.

37
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ausgeht und vielleicht auch einige zu Epiphanius’ Zeit aktuelle Themen un-
erwédhnt ldsst.

2.4.2 Zentrale Inhalte von Panarion 48.1 - 13 weisen in die Zeit der Anfinge der
phrygischen Bewegung

Die grofle Zustimmung, die Lipstus’ These in der Montanismusforschung
erfahren hat, liegt vor allem darin begriindet, dass die Inhalte des Textab-
schnittes zur Anfangszeit des Montanismus passen:

Die anti-ekstatische Argumentation des Textabschnittes Panarion 48.1 - 13,
die mit exegetischen Details gefithrt wird, weist in die Zeit, in der die Debatte
iber die prophetische Ekstase aktuell war. Da die prophetische Ekstase im
frithen Christentum erstmalig mit dem Aufkommen der phrygischen Bewe-
gung kontrovers diskutiert wurde,* ist Lipsius’ Verweis auf die auffilligen
Parallelen zur anti-ekstatische Argumentation von Eusebs Anonymus in H.E.
V.16 -17 und auf die pro-ekstatischen Argumentation Tertullians besonders
aussagekriftig." Lipsius selbst konstatiert diese Parallelen nur knapp. Voigr,
GRroH und NAsRALLAH haben die Parallelen vor allem zu Tertullian in ihren
Arbeiten niher ausgefiihrt,” wihrend HEINE und WUNSCHE auf die Parallelen
zu Eusebs Anonymus stirker eingegangen sind.*

Auch diese Arbeit bestitigt die von Lipsius beobachteten Parallelen. Da
erst eine genaue Besprechung von Panarion 48.1 - 13 die Parallelen griindlich
auswerten kann, ist die Textanalyse (Kap. 3) der Ort, sie im Einzelnen auf-
zuzeigen. Kap. 4 fokussiert speziell die Parallelen zu Eusebs Anonymus und
macht dabei Beobachtungen, die tiber die bisherige Forschung hinausgehen.
Aus diesen Beobachtungen in Kap. 3 und 4 erschlief3t sich ferner, warum es
wahrscheinlicher ist, dass der frithe Text, der in Panarion 48.1-13 wieder-
gegeben wird, Eusebs Anonymus vorlag und sich die Parallelen zwischen den
Texten nicht andersherum erkliaren lassen, dass etwa Epiphanius die Argu-
mente des Anonymus vorlagen und er sie zu einer groflangelegten Argu-
mentation verarbeitete. Auch die Uberschneidungen mit Tertullian lassen sich
nach meinen Beobachtungen in Kap. 3 besser erklaren, wenn der Text von
Panarion 48.1 - 13 zeitlich vor Tertullian liegt.**

An dieser Stelle soll nur eine begriffsstatistische Beobachtung mithilfe des
Thesaurus Linguae Graecae (TLG) die These Lipsius’ stiitzen, dass die Aus-
fithrungen zur Ekstase in Panarion 48.1 - 13 in die frithe Auseinandersetzung
tiber die prophetische Ekstase passen. Sofern nicht anders angezeigt, wird fiir

40 Siehe dazu im Einzelnen S.63 - 65 dieser Arbeit.

41 Lipsius, Quellenkritik, 225 -226.

42 Voiacr, Urkunde, 35-47, Gro#, Utterances, 82 - 90, NASRALLAH, Ecstasy, 155.
43 HEINE, Role, 3-11, WUNSCHE, Ausgang, 269 - 289.

44 Siehe S.74 dieser Arbeit.
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diese und die folgenden TLG-Recherchen die Lemma- oder Advanced-
Lemma-Funktion genutzt.”

Zum einen ironisiert der Verfasser seine Polemik gegen die Ekstase der
phrygischen Propheten, indem er Begriffskombinationen bildet, die sich aus
beiden Wortfeldern (dem der Ekstase und dem der Vernunft) zusammenset-
zen. Zum anderen wird die aus der Sicht des Verfassers eigentliche Bedeutung
der Ekstase positiv erklart und in verschiedene Begriffe aufgefachert, um sie
der manischen Bedeutung zu entleeren, in der die Phryger sie verstehen.* Die
Untersuchungen dieser Begriffskombinationen zeigen, dass der Verfasser in
Panarion 48.1-13 sehr eigene Begriffskombinationen wihlt, die sich nicht
noch einmal im Panarion finden, auch nicht in den epiphanischen Partien von
Panarion 48.

Die fiir die Suche einge- | Panarion 48.1- [ Rest des 2. Jh. n.Chr. 4. Jh. n.Chr.
tragene Wortnahe be- 13 Panarions Absolute Zahlen | Absolute
tragt bis zu 2 Wortern | Absolute Zahlen | Absolute Zahlen Zahlen*
#kotacig + didvoia 1 0 4 5
(48.3.6)

#kotooig + epriv (48.6.4; 4 0 2 18
7.5;7.8)

ékotaoig + dtavénua 1 0 0 0
(48.6.4)

£kotoolg + Aoyouds 1 0 2 0
(48.7.3)

#kotaoig + edPog 1 0 1 5
(48.7.8)

#kotoo1g + Gvdmavotg 1 0 0 0
(48.5.3)

#kotaoig + Umvog 2 0 0 4
(48.4.654.7)

&kotooig + Gepooivn 1 0 0 0
(48.5.8)

#kotaoig + dravonpa, fkotacig + Gvdravolg und #kctacic + dppocivn blei-
ben im 2. Jh. n. Chr. und im 4. Jh. n. Chr. - ebenso wie in einer Full-Corpus-
Suche - ohne Parallelen. Auch die iibrigen Begriffskombinationen sind sowohl
im 2. Jh. n. Chr. als auch im 4. Jh. n. Chr. duf3erst diinn belegt. Die Freudigkeit
des Verfassers von Panarion 48.1.4-48.13.8, Begriffe neu zu kombinieren,

45 Die TLG-Suche erfolgte im November 2010.

46 Vgl. S. 59-60 dieser Arbeit.

47 Dadas TLG die Belege von Panarion 48.1.4 - 48.13.8 fiir das 4. Jh. n. Chr. mitzéhlt, werden diese
Belege vom 4. Jh. n. Chr. abgezogen, um die Ausgewogenheit gegeniiber den Belegen des 2. Jh.
n. Chr. zu gewihrleisten.
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passt gut zu der Situation, sich mit einem neu-aufkeimenden, fremden theo-
logischen Problem auseinandersetzen bzw. es widerlegen zu miissen.

VoiGT ergdnzte die von Lipsius als frith erkannte Ekstasediskussion zu
Recht um die Beobachtung, dass auch die Charismatadiskussion in eine friithe
Zeit weise.*® Da VoiGT dieses Thema nur streift und mit der Ekstasediskussion
vermischt, soll es an dieser Stelle eigens betrachtet werden:

In Panarion 48.2.1-48.3.1 argumentiert der Verfasser gegen die Phryger,
dass sie ihre eigene Forderung nach Charismata nicht erfiillten, da sie keine
neuen Propheten nach dem Tod von Montanus, Priscilla und Maximilla vor-
weisen konnten. Da bereits Apollonius 40 Jahre nach dem Beginn des Wirkens
des Montanus von neuen Propheten berichtet,"” weist dieses Argument
deutlich in die frithe Zeit der Bewegung, kurz nach dem Ableben der drei
VorbildprophetInnen.” In diesem Zeitraum (14 Jahre nach Maximillas Tod)
findet sich auffilligerweise das gleiche Argument in Eusebs Anonymus.”
Dariiber hinaus ist dieses Argument in keiner weiteren Uberlieferung bezeugt.

Ferner passt die Diskussion iiber die Forderung der Phryger, dass Cha-
rismata in der Kirche sein miissten (Panarion 48.1.5;2.1; 3.1; 12.1), gut zu den
Berichten, die Eusebius tiber die zweite Hilfte des 2. Jh. n. Chr. verlauten lasst:
In H.E. IV.18.8 berichtet Eusebius, dass Justin schrieb, dass in seiner Zeit die
prophetischen Gaben in der Kirche leuchteten. Ferner bezeugt Eusebius die
Charismata in der Kirche im Zusammenhang mit der Ausbreitung der
phrygischen Prophetie und den Briefen der Martyrer in Gallien (H.E. V.3.4). In
H.E. V.7.6 zitiert Eusebius Irendus, der in dieser Zeit dariiber schreibt, dass er
von vielen prophetischen Gaben in der Kirche hore. Eusebius’ Bericht wird
von dem Befund bei Irendus selbst gestiitzt, der in Adversus haereses 11.49.3 die
Wendung formuliert. Eine thematisch besonders enge Parallele findet sich
erneut bei dem Anonymus in H.E. V.17.4. Hier formuliert der anonyme
Schreiber selbst die Devise, dass sich die prophetische Gabe in der Kirche
erhalten miisse.” Insgesamt zeichnet sich durch den Befund ab, dass die Frage
nach den Charismata in der Kirche in der zweiten Hilfte des 2. Jh. n.Chr.
aktuell ist. Da in Panarion 48.1 - 13 nicht nur tiber die Frage nach Charismata
in der Kirche berichtet wird, sondern sie Gegenstand lebhafter Diskussion ist,
weist sie in diese Zeit.

HEINES oben genannten Griinde dafiir, Panarion 48.1-13 in den frithen
kleinasiatischen Kontext der phrygischen Bewegung zu verorten, erweisen

48 Siehe VoigT, Urkunde, 30 - 35.

49 H.E. V.18.8-11.

50 Auch NasrALLAH, Ecstasy, 172 bedenkt dieses Argument.

51 H.E. V.17.4. Die Zeitangabe von 14 Jahren nach Maximillas Tod ldsst der Anonymus an dieser
Stelle selbst verlauten. Weitere Details zu diesem Argument werden in Kap. 3 und Kap. 4 be-
sprochen.

52 Siehe dazu Kap. 4.2.4.
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Nach 150 n.Chr. fordern montanistische Christen ekstatische Charismen
fir die Kirche. Ihre Forderung provoziert Gegner, die bald auch
schriftlich gegen die montanistische Bewegung tatig werden. Eine solche
gegnerische Schrift fand bei dem Kirchenvater Epiphanius im 48. Kapitel
seines Panarions ihr Echo. Heidrun Mader bestimmt sie als wohl friiheste
rekonstruierbare Schrift iiber den Montanismus. Ferner bespricht sie die
in der Schrift enthaltenen Orakel der montanistischen Anfiihrerinnen
Maximilla und Montanus umfassend. Besonderes Augenmerk richtet
Mader dabei auf die Wirkungsgeschichte biblischer Texte.
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