LITERATURWISSENSCHAFTLICHES

JAHRBUCH

IM AUFTRAGE DER GORRES-GESELLSCHAFT

HERAUSGEGEBEN VON HERMANN KUNISCH

NEUE FOLGE / ACHTER BAND

1967

DUNCKER & HUMBLOT - BERLIN



LITERATURWISSENSCHAFTLICHES JAHRBUCH

IM AUFTRAGE DER GORRES-GESELLSCHAFT

HERAUSGEGEBEN VON PROF. DR. HERMANN KUNISCH

NEUE FOLGE / ACHTER BAND
1967

Das ,Literaturwissenschaftliche Jahrbuch’ wird im Auftrage der Gorresgesellschaft
herausgegeben von Professor Dr. Hermann Kunisch, 8 Miinchen 19, Niirnberger-
Strafle 63.

Schriftleitung: Dr. Wolfgang Frithwald, 89 Augsburg, Nesselwangerstrafe 18 und
Dr. Giinter Niggl, 8 Miinchen 19, Lofftzstrafle 1.

Das ,Literaturwissenschaftliche Jahrbudh' erscheint als Jahresband jeweils
im Umfang von etwa 20 Bogen. Manuskripte sind an den Herausgeber zu
senden. Unverlangt eingesandte Beitrige konnen nur zuriickgesandt werden, wenn
Riickporto beigelegt ist. Es wird dringend gebeten, die Manuskripte druckfertig,
einseitig in Maschinenschrift einzureichen. Den Verfassern wird ein Merkblatt
fiir die typographische Gestaltung iibermittelt. Die Einhaltung der Vorschriften
ist notwendig, damit eine einheitliche Ausstattung des ganzen Bandes gewihr-
leistet ist. Besprechungsexemplare von Neuerscheinungen aus dem gesamten Gebiet
der europiischen Literaturwissenschaft, einschliefilich Werkausgaben, werden an
die Adresse der Schriftleitung erbeten. Eine Gewihr fiir die Besprechung kann
nicht iibernommen werden.

Verlag: Duncker & Humblot, 1 Berlin 41 (Steglitz), Dietrich-Schifer-Weg 9.



LITERATURWISSENSCHAFTLICHES JAHRBUCH

ACHTER BAND









N A ]
G Cx Fa Lnyt ST

e g T
(A TR 7Dk
b g Wlmar iy

frin ) 2o
. 3
N il
Vil 2 vy 2,//7{
Friedrich Schlegel, ‘Nachtriglicher Zusatz vom
ganzen Goethe’. Nachlaflheft S. [1]. (s. S. 71 und 77 £.).

X

F BN



LITERATURWISSENSCHAFTLICHES
JAHRBUCH

IM AUFTRAGE DER GORRES-GESELLSCHAFT

HERAUSGEGEBEN VON HERMANN KUNISCH

NEUE FOLGE / ACHTER BAND

1967

DUNCKER & HUMBLOT / BERLIN



Alle Rechte, auch die des auszugsweisen Nachdrucks, der photomechanischen
Wiedergabe und der Ubersetzung fir séimtliche Beitrége, vorbehalten.
© 1968 Duncker & Humblot, Berlin 41
Gedruckt 1968 bei Berliner Buchdruckerei Union GmbH., Berlin 61
Printed in Germany



INHALT

Hermann Kunisch (Miinchen), Johannes Pfeiffer zum 65. Geburtstag ........ 1

AUFSATZE

Benedikt Vollmann OSB. (Miinchen), Simplicitas divinae providentiae. Zur
Entwicklung des Begriffs in der antiken Philosophie und seiner Eindeut-

schung in Notkers ‘Consolatio’-Ubersetzung .........covviviiiieinnnn. 5
Harald Burger (Ziirich), Jacob Masens ‘Rusticus imperans’. Zur lateinischen

Barockkomddie in Deutschland ....... ..o i i 31
Hermann Kunisch (Miinchen), Friedrich Schlegel: ‘Nachtriglicher Zusatz vom

ganzen Goethe in der jetzigen deutschen Litteratur: 1823° .............. 57

Walter Weiss (Salzburg), Der Zusammenhang zwischen Amerika-Thematik und
Erzihlkunst bei Charles Sealsfield (Karl Postl). Ein Beitrag zum Verhiltnis

von Dichtung und Politik im 19. Jahrhundert ............ .ot 95
Wolfgang Landthaler (Miinchen), Miinchener Stifter-Handschriften .......... 119
Gerbhart Mayer (Mainz), Uber Wilhelm Raabes Verhiltnis zur Religion ...... 157

Margarete Kupper (Wiirzburg), Wiederentdeckte Texte Else Lasker-Schiilers IIT 175

Karl Eibl (Bochum), Zur Entstehung von Gustav Sacks Romanfragment
Paralyse’ ... e et 201

Anthony W. Riley (Kingston, Ontario), Die Literatur iiber Elisabeth Lang-
gisser: Eine Bibliographie .......... ... . i i, 265

Thomas O. Brandt (Durham, New Hampshire), Gedichte, Texte, Demonstra-
tionen. Zur zeitgendssischen Lyrik Westdeutschlands .................. 289

KLEINE BEITRAGE

Eckart Peterich (Miinchen), Die drei Erzengel in Goethes ‘Prolog im Himmel’ .. 305

Dirk Forster (Deisenhofen), Erinnerungen an Ernst Stadler ................ 311
BUCHBESPRECHUNGEN
Georg Baesecke, Kleinere Schriften zur althochdeutschen Sprache und Literatur.

(Von Giinther Schweikle) ... ... 321

Scriptura Gothica Libraria a saeculo XII usque ad finem medii aevi LXXXVII
imaginibus illustrata. Cura Ioachimi Kirchner. (Von Hanns Fischer) .... 324

Alois M. Haas, Parzivals tumpheit bei Wolfram von Eschenbach. (Von Harald
BUIBer) i e e e e e 325



VI Inhalt

Blake Lee Spabr, Anton Ulrich and Aramena. The Genesis and Development
of a Baroque Novel. (Von Adolf Haslinger) .........cvvvieieininenn.. 331

Nowalis Schriften. Die Werke Friedrich von Hardenbergs. 1. Band: Das dich-
terische Werk. Hrsg. von Paul Kludkhohn () und Richard Samuel unter
Mitarbeit von Heinz Ritter und Gerhard Schulz. — 2. Band: Das philoso-
phische Werk I. Hrsg. von Richard Samuel in Zusammenarbeit mit Hans-

Joachim Mihl und Gerhard Schulz. (Von Wolfgang Frithwald) ........ 343
Clemens Brentano, Werke. Vierter Band. Hrsg. von Friedhelm Kemp. (Von

Wolfgang Frithwald) .....ooovuiiniiiiiiiiiiiiiiiiiiii i, 352
Werner Hoffmann, Clemens Brentano. Leben und Werk. (Von Wolfgang Friih-

R U )T e 357
Hans Werner Seiffert, Untersuchungen zur Methode der Herausgabe dentscher

Texte. (Von Bernhard Gajek) .......covviviiiiiiiiiiiiiiiniiniin, 363

Deutsches Literatur-Lexikon. Biographisch-bibliographisches Handbuch. Be-
griindet von Wilhelm Kosch. Dritte, vollig neu bearbeitete Auflage. Hrsg.
von Bruno Berger und Heinz Rupp. 1. und 2. Lieferung. (Von Wolfgang

Frithwald) . oooueiiiiiii it ittt ittt i 373
Namen- und Sachregister ......coviutiiiiiiinneennnerinnrerorecenneenns 377

NACHWEIS DER ABBILDUNGEN

Die beiden faksimilierten Friedrich-Schlegel-Handschriften (Titelbild und nach
S. 74) entstammen einem Nachlaflheft Schlegels aus dem Besitz der Gorres-Gesell-
schaft, die beiden nach S. 144 und 148 wiedergegebenen Stifter-Autographen der
Stifter-Sammelmappe Cgm 7386 der Bayerischen Staatsbibliothek, Miinchen. Fiir
die freundliche Genehmigung des Abdrucks sei der Bayerischen Staatsbibliothek
geziemend gedankt.



JOHANNES PFEIFFER ZUM 65. GEBURTSTAG

Lieber, verehrter Herr Pfeiffer,

als mir vor einigen Tagen Ihre Festschrift zugeschikt wurde, wurde mir
mein Versiumnis schmerzlich bewufit. Ich hatte den Herausgebern der
Ihnen zugedachten Geburtstagsgabe versprochen, einen Beitrag zu liefern;
hatte mir auf meinem Arbeitstisch die seit langem gesammelten, oft erginz-
ten, in vielfachen Miihen immer wieder durchdachten Materialien bereitge-
stellt, um sie endlich zu einem Versuch iiber Goethes Auffassung vom Men-
schen auszuformen und sie Thnen zu widmen. Es ist nicht dazu gekommen.
Sie kennen selbst die Zweifel, das Ungeniigen am Gedachten und Empfunde-
nen, das Versagen der Krifte und das Miidewerden; und, was am schwer-
sten wiegt, die mit den Jahren zunehmende Angst vor dem Sich-Auflern,
weil man fiihlt, wie wenig sich schliefflich mit Worten ausrichten 1if8t. Wiirde
man damit Ernst machen — und oft ist die Versuchung dazu groff — so
wiirde sich schlieflich das Menschliche um ein Wesentliches verkiirzen. Das
Wort ist uns dennoch anvertraut als eines der Mittel, nicht nur selbst je-
mand zu sein, sondern auch im Kreis des Menschlichen und vor Gott zu
existieren.

In Kiirze und ganz einfach, eine Fiille von inneren und dufleren Abhal-
tungen hat die Ausfithrung meiner Absicht verhindert. Nachdem ich in
Ihrer Festschrift nicht zu Worte gekommen bin, bitte ich, ein 6ffentliches
Gruflwort an dieser Stelle nachholen zu diirfen. Ich hoffe, dafl es Thnen
auch hier und in dieser Form willkommen sein wird.

Was uns iiber das Menschliche hinaus verbindet, jenseits der Fragen, die
das geistige und religidse Schicksal unserer Zeit betreffen, ist die Sache der
Dichtung und der Kunst iiberhaupt. Wenn mir die Dichtung so entschei-
dend als eine Kunst des Wortes erscheint, so danke ich das, abgesehen von
dem, was als Voraussetzung fiir eine solche Auffassung und Wertung bei mir
vorhanden gewesen ist, zunichst IThnen. Wenn daneben, das von IThnen Ver-
mittelte erginzend, abwandelnd, bestitigend und in kritisches Licht riickend,
die Hinweise anderer mir wichtig geworden sind, so ist das bei jedem geisti-
gen Vorgang selbstverstindlich. Neben einigen Vertretern meines Faches, der
Literaturwissenschaft, miifite ich die Namen derer nennen, die ich in beson-
derem Mafle als meine Lehrer verehre: Romano Guardini und Theodor

1 Literaturwissenschaftliches Jahrbuch, 8. Bd.



2 Hermann Kunisch

Haecker, zwei Gestalten iibrigens, die in vieler Hinsicht, in Temperament,
geistigem und sprachlichem Stil, sehr voneinander abweichen, der eine ire-
nisch, ausgleichend, der andere polemisch, hart und oft ungerecht verurtei-
lend, beide aber verwandt in dem Bemiihen um »Unterscheidung des Christ-
lichen« — was unter anderem mit beider engem Verhiltnis zu Kierkegaard
zusammenhingen mag —, beide auch iibereinstimmend in der Hochschitzung
der Kunst als einer der Grundgegebenheiten menschlicher Existenz.

In dieser meiner Verbindung zu den beiden katholischen Denkern mag
das begriindet sein, was Sie und mich, bei aller iiberwiegenden Gemeinsam-
keit, gelegentlich unterscheidet. Sie setzen, wie die Genannten mit Kierke-
gaard vertraut, der Kunst Grenzen und bezeichnen sie, mit einem Ihrer
hirtesten, aber auch klirendsten Worte, als sHalbwirklichkeit«. Haecker
und besonders Guardini, das mag ein spezifisch Katholisches sein, sind darin
optimistischer, wenn auch keineswegs leichtfertiger. Wer wie Haecker die
Hélle als den Ort definieren konnte, an dem Menschenworte ewig Giiltig-
keit hitten, weifl um die Grenze kiinstlerischen Spiels, auch wenn er, wie in
dhnlicher Weise Guardini, bewundernd und ehrfiirchtig staunend feststellt,
welche Wiirde und welche den Einzelmenschen und das menschliche Mit-
einander bestimmende Kraft dem Wort eigen ist; immer aber, und darin
erkennen auch sie Grenze und Fragwiirdigkeit menschlichen Sprechens, nur
als Teilhabe am Logos, welcher die zweite Person in der Gottheit ist.

Sie, lieber Herr Pfeiffer, deuten einmal in einem Ihrer Briefe an, daf
Herman Nohl Zweifel an Ihrer und Eugen Gottlob Winklers »Ubersteige-
rung der Identitit von Inhalt und Form« geduflert habe; und Sie erkennen
selbst an, dafl hier eine »Gefahr« liegt, betonen aber doch mit Entschieden-
heit, wie wichtig Thnen »das Scheinhaft-Schwebende der dichterischen Wirk-
lichkeit sowie das Frei-Spielende der dichterischen Haltung« sei. Hier liegt
der Grund zu Tage, wo alle Dichtungsbetrachtung ihre Berechtigung und
ihre Begrenzung erfihrt. Wie befreiend war der von Thnen wohl zuerst so
eindringlich und fordernd (ich driicke es so aus, obwohl gerade diese Worte
Threr stillen, uneifernden Art nicht gerecht werden) gefiihrte Nachweis, dafl
es das Gemeinte nur in der Form gebe. Aber solche Ineinssetzung — viel-
leicht lag da auch der Ausgangspunkt fiir Nohls Einwand — verdeckt zu
leicht, daf} eben etwas »Gemeintes« in der Form »erscheint«, das heifit doch
aus einem verdeckten ‘Grunde aufleuchtet. Wir alle wissen, was Sie sagen
wollten und wollen, wenn Sie davor warnen, dieses Gemeinte als »ontisch
bestimmtes Zeugnis« miflzuverstehen.

Thre im Jahre 1954 brieflich geiuflerten Hinweise waren veranlafit durch
meinen Versuch iiber ‘Dichtung als Wirklichkeit’. Ich habe ihn inzwischen
stofflich erweitert und griindlicher gefafit. Wer ist nicht immer von neuem
sowohl fasziniert und angezogen, wie auch bestiirzt und beunruhigt von
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dem, was kiinstlerische Hervorbringung ist; und wann kime man damit an
ein Ende? Was mir in diesen dazwischenliegenden Jahren in zunehmendem
Mafle dringlicher geworden ist, ist die Bedeutung des Stoffes fiir den Rang
eines Kunstwerkes und die Aussagekraft des Gegenstandes unabhingig von
seiner kiinstlerischen Form. Oder gibt es das gar nicht, den Gegenstand
auflerhalb seiner Form? Wer mdchte leichthin den Gewinn der von Ihnen
angeregten Einsichten opfern? Hofmannsthal meinte, dafl Form erst wesen-
haft wiirde als Form von Inhalt. Bedeutet das nicht, dafl die Wesenhaftig-
keit der Form wiichse mit dem Gewicht des in ihr sich verlebendigenden In-
halts? So etwa glaubte es auch Theodor Haecker. Am aufregendsten ist die
Tatsache, daff Goethe, den der alte Friedrich Schlegel nur als Kiinstler
glaubte anerkennen zu kdnnen, in offenbarem Gegensatz zu seiner wieder-
holten Betonung der Giiltigkeit der Form, der er die Kraft der Bedeutungs-
umbildung eines Stoffes zuerkannte, gerade in spiten Auflerungen die fiir
den Wert einer Dichtung ausschlaggebende Funktion des Gegenstandes ver-
teidigt hat. Er beneidete Lessing in Hinsicht auf dessen ‘Minna von Barn-
helm’ wegen des Gliicks, das ihm durch den groflen geschichtlichen Hinter-
grund zuteil geworden sei. Haecker sah das Gliick des Vergil darin, daf§ er
in seiner geschichtlichen Stunde dem groflen Stoff begegnet sei. Er defi-
nierte »klassische Kunst« geradezu als das »Zusammentreffen eines grofien
Dichters mit einem groflen realen — nicht fingierten oder getriumten Ge-
genstand«, wie er es bei Vergil zu sehen glaubte. Darin sind wir uns sicher
einig, wiirde ich glauben, dafl das Beiwort »grofi« vor dem Dichter unab-
dingbar bleibt. Denn es geht doch auf das Sagenkdnnen! Und ohne dies
gibt es gewifl keine »grofle« Dichtung bei noch so groflem Gegenstand.
Schliefft sich so der Ring? Das wiirde dann doch bedeuten, daff entschei-
dend schlieflich nur die Kraft des Sagens ist, der »Satz«, wie Karl Kraus
es ausgedriickt hat.

Aber das Zweideutige und Halbwahre, das Sie so beunruhigt? Lassen wir
es heute auf sich beruhen. Ich hatte ein Gruflwort schreiben wollen; nun ist
es so etwas wie ein Gesprich geworden, in jenem Sinne, den wir beide nur
fiir vertretbar halten. Wir mifitrauen den »echten« Gesprichen unserer Zeit,
die immer mehr von den Gegenstinden entfernen und {iberdies noch den
Eindruck erwecken, als seien sie notwendig und vermdchten irgendetwas zu
bewirken. Ich habe oben eine Andeutung iiber das uns jenseits der uns zur
Aufgabe gewordenen Beschiftigung mit Dichtung und Wort vorhandene
Gemeinsame gemacht. Es hat sich wieder gemeldet bei dem Gefiihl, dieses
an Sie gerichtete Wort sei ein Gesprich geworden, das schliefllich iiber den
engeren Gegenstand hinausweise auf einen darunter liegenden Grund, aus
dem Sorgen aufsteigen, die uns beide bedriicken, — sicherlich nicht nur uns;
aber die so Betroffenen haben kaum eine gemeinsame Stimme, wie es die
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