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Wiirde ist die konditionale Form
von dem, was jemand ist.

Karl Kraus

Vorwort

Explikation dient der Prizisierung unexakter Begriffe. Dafiir besteht
nicht immer Bedarf. Manchmal bedeutet beschriankte Explikation plan-
volle Unbestimmtheit, die es erlaubt, besonders viele Zwecke zu ver-
folgen. Jede ordentliche Norm zeichnet sich jedoch durch Bestimmtheit
aus. Die Wiirdenorm hatte am Anfang, so scheint uns, einen Sonder-
zweck zu erfilillen: Rechtsvertrauen zu schaffen, das voraufgehend
griindlich verloren ging. Zu Beginn der Bundesrepublik kam der
Wiirdenorm die heikle Aufgabe zu, das beschmutzte Recht des zer-
triimmerten Deutschland auf Wiederverwendung zu priifen und zu-
zulassen. Bildlich gesprochen geschah das so, daBl altes Recht in neues
Wiirde-Licht getaucht wurde und die Selektion nun danach erfolgte,
ob noch braune Flecken sichtbar waren. Dieses Verfahren erlaubte es,
relativ konservativ zu sein im Sinne gr68tmdéglicher Bewahrung be-
wihrten Rechtsbestandes.

Indes kontrastiert die Emphase des Bekenntnisses zur Wiirde doch
merkwiirdig mit dem Trickreichtum der Wiirdenormverwendung: So
billig, so einfach ist die Wandlung von Saulus zu Paulus, derselbe zu
bleiben und doch ein anderer zu werden? Die Gefahr dieser Prozedur
ist die der Scheinbarkeit und des Lippenbekenntnisses. Das ist ein
schlechter Anfang, mit Wiirde Ernst zu machen. Wir glauben, dafl dem
verkldarend verunkldrenden Wiirdebegriff nihere Explikation nur gut-
tun kann. Interessant ist, daf Wiirde zu einem Zeitpunkt Thema
wurde, als eine nationale Identitdtskrise, eine Situationsankniipfungs-
schwierigkeit zu meistern war. Auf diesen besonderen Zusammenhang
kommen wir zuriick.

Unsere Explikation beansprucht nicht, wahr zu sein. Wir erwigen
Mboglichkeiten der Addquatheit des Verhiltnisses von Wiirdebegriff
und Wiirdenorm. Wir erstreben Addquanz und Plausibilitdtsgewinn.
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Einleitung

Diese Arbeit widmet sich der Klirung der Funktion von Wiirde
und Wiirde-Norm, Art.1 GG. Normen des gesellschaftlichen Teil-
systems Recht dienen einem Bediirfnis nach Orientierung an artikulier-
ten, nicht insgeheim gehegten Erwartungen.

Die exzessive Enttduschung von Wiirdewahrungserwartungen im
Dritten Reich gab Anla8 zur rechtlichen Positivierung des Wiirde-
schutzes. Das Gelingen der Positivierung, die Justiziabilitiat des Wiirde-
schutzes ist zweifelhaft geblieben.

Wenn man davon ausgeht, daB die Wiirdenorm Art.1 GG sinnvoll
ist, dann mufl ein Vorverstidndnis von Wiirde explizierbar sein, das die
Wiirdenorm als zweckfunktional ausweist!.

Die Existenz einer Norm impliziert die Positivierungsbediirftigkeit
ihres Gegenstandes. Wer mit Nipperdey der Ansicht ist, der Begriff
der Wiirde bediirfe keiner weiteren juristischen Definition, es handle
sich um den Eigenwert, die Eigenstidndigkeit, die Wesenheit des Men-
schen schlechthin?, oder mit Diirig meint, Menschenwiirde sei als immer
Seiendes, als unverlierbar und unverzichtbar Vorhandenes gedacht?,
verkennt Wiirde als Problem und interpretiert die Norm aus einem
Vorverstiandnis, das die Norm entbehrlich macht.

Im Gegenzug wird nun das herkémmliche dogmatische Wiirdever-
stindnis auf die Haltbarkeit seiner Pramissen hinterfragt und unter
Uberschreitung der Grenzen rein juristischer Hermeneutik eine sozial-
wissenschaftlich unterlegende Auslegung versucht, die die Verstehbar-
keit und den Normcharakter von Art.1 GG sicherstelltt.

Die Interpretationsschwierigkeiten von Wiirde und Wiirdenorm
schildert Kriele® so:

~Wenn man sich vorstellt, daB man Art.1 Abs.1 GG losgelést vom
Problem interpretieren wollte, so wiirde man in unauflésbare Schwierig-
keiten und auf Irrwege geraten. Schon die Feststellung der Begriffsmerk-

1 Vgl. Esser, J.: Vorverstindnis und Methodenwahl in der Rechtstindung,
1970, S. 133 ff.

2 Nipperdey, H. C.: Die Grundrechte, Bd. 2, S.1.

3 Diirig, G.: Grundgesetzkommentar, Art.1 GG, Rdnr. 2.

4 Vgl. dazu Luhmann, N.: Rechtssoziologie, 1972, Bd. 2, S.218.
5 Kriele, M.: Theorie der Rechtsgewinnung, 1967, S.213£.



12 Einleitung

male von Wiirde miiBte unendliche Kontroversen auslésen, Will man das
Wort definieren, so stellt sich schon die Frage nach der Methode. Soll man
genus oder differentia angeben? Was wire dann das genus?

Wiirde ist ein ... was? ein Wert? eine Seinsweise? eine Begnadung? Hat
man sich fiir ein genus entschieden, so ist man erst recht in Schwierigkeiten
geraten: Was ist z. B. ein Wert? Der Kontroversen wire kein Ende. Sodann
mifte man Auskunft geben iiber die differentia, die das genus spezifizieren.
Oder soll man iiberhaupt nicht definieren, sondern stattdessen den Sprach-
gebrauch beschreiben? Welchen dann, den allgemeinen? Danach gibt es auch
durchaus ,Leute, die keine Wiirde haben‘. Oder den juristisch-technischen,
der und z. B. aus dem Kirchenrecht {iberkommen ist. Danach ist Wiirde an
ein Amt gebunden. Oder einen philosophisch-theologischen und welchen
dann? Den, der der Weltanschauung des Verfassunggebers zugehort? Aber
dieser besteht aus einer Vielzahl von Teilnehmern, aus Katholiken, Pro-
testanten, Atheisten, Konservativen, Liberalen, Sozialisten usw. — letztlich
gibt es so soviele Ansichten wie Teilnehmer. Auch h#ngen viele einer
Anschauung an, die den Wiirdebegriff gar nicht expliziert hat. Soll eine
Priferenz zugunsten derer gelten, die auf eine Explikation hinweisen
konnten? Soll man auf neuere (nachkonstitutionelle) Entwicklungen z.B.
des evangelisch~-theologischen Wiirdebegriffs Riicksicht nehmen? Soll man
sich mit dem Minimalgehalt des Begriffs begniigen, dem alle zustimmen
konnen? Wird der Begriff dadurch nicht so inhaltlos, daB der Wesensgehalt
des Art.1 angetastet wiirde?“

Wer wie Nipperdey die Definitionsbediirftigkeit des Wiirdebegriffs
und wie Kriele die konsensfihige Definierbarkeit iiberhaupt leugnet,
diskreditiert die Leistungsfdhigkeit der Rechtswissenschaft. Es ist zwar
richtig, daB die juristische Hermeneutik mit ihrem Instrument der
grammatischen, logischen, historischen und systematischen Auslegung
iber kaum mehr verfiigt als ein hélzernes Gewehr. Eine Schirfung
des Instrumentariums liegt jedoch nah. Wissenschaft vollzieht sich
heute als Forschung. Daraus folgt zunidchst ein Abriicken von fixer
Gegensténdlichkeit und die Schirfung des Blicks fiir Kontingenz, die
Abwertung von Wahrheit wegen ihrer Wirkung als Denkverbot.

Zur Erarbeitung einer Konsensbasis fiir Weltrecht mag es niitzlich
sein, auf Rechtsprobleme das kritisch-rationale Verfahren der Sozial-
wissenschaft anzuwenden, ndmlich zuerst griindlich zu problematisieren
und festzustellen, worauf es ankommt. Dann werden Ldsungen vorge-
schlagen und im Rahmen einer Vorteil-Nachteil-Analyse ausprobiert,
kritisiert. Wenn ein Ldsungsversuch der sachlichen Kritik nicht zu-
ginglich ist, so wird er eben deshalb als unwissenschaftlich ausge-
schaltet, wenn auch vielleicht nur vorldufigé. Woher die L&sungs-
versuche kommen, ist grundsatzlich gleichgiiltig. Der Wettbewerb um
das rechtlich brauchbarste Wiirde-Konzept hat kaum begonnen, weil

6 Popper, K. R.: Die Logik der Sozialwissenschaften, in: Adorno, Th. W.:
Der Positivismusstreit in der deutschen Soziologie, 1969, S.105f. (Sechste
These). ) :
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der sozialwissenschaftliche Losungsversuch sich noch nicht deutlich
als Alternative zum traditionell religiosen profiliert hat, sondern mehr
nebenbei abfiel’.

Der Begriff im Wettbewerb unterldft den Versuch des Durchgriffs
auf Gerechtigkeit und Wahrheit. Perfektionsideen sind alternativen-
feindlich, weil die Alternative den beleidigt, dessen Entwurf bereits
Anspruch erhob, an Wahrheit und Gerechtigkeit teilzuhaben und
dementsprechend zum Glauben animierte statt zur Kritik. Wer wider-
spricht, kritisiert, bestimmte Negation fiir angebracht hilt, hat nicht
nur die Beweislast, sondern muB zugleich sich gegen das Odium des
Ketzers wehren. Das gilt besonders dort, wo die Tragfahigkeit religioser
Argumente geprift und ihre Ersetzbarkeit erwogen wird.

Kritikfeindliches, autoritdtsgldubiges institutionelles Rechtsdenken
versagt sich den Blick auf Alternativen, weil Alternativen die Insti-
tution bedrohen. Kontingentes Rechtsdenken dagegen setzt voraus,
daBl Zweckerfiillungen und Problemlésungen stets auch anders moglich
sind und jeder EntscheidungsprozeB daher mit der Durchsicht des
Kontingents von Mitteln und Lésungsmoglichkeiten zu beginnen hat.
Durchsicht bezeichnet Selektion nach MaBgabe funktionaler Optimie-
rung. Perfektion wird dabei so gedacht, daB sie weniger von der
Fehlerfreiheit des Reduktionsprozesses als von der voraufgegangenen
Kontingenzerh6hung abhingt.

7 Luhmann, N.: Grundrechte als Institution, 1965, 4. Kapitel.



A. Begriffsgeschichtliche Aspekte

1. Wiirde als Argument hochstrichterlicher Rechtsprechung

Als Vordergrund fiir die nachfolgenden Untersuchungen soll zunéchst
der von der Rechtsprechung verwendete Wiirdebegriff analysiert wer-
den. Die liber zwei Jahrzehnte wihrende Einiibung in Wiirdeargumen-
tation gewinnt bereits rechtstatsichliche Konturen, die vor ihrer génz-
lichen Verfestigung noch einmal im Licht der Kontingenz auf ihre
ZweckmaiBigkeit iiberpriift werden sollen.

Die vorliegenden Arbeiten zum rechtlichen Wiirdebegriff von Werten-
bruch! und Kiinkele? sind tiberwiegend dogmatisch orientiert, die von
Maihofer® hebt mehr auf philosophische Literatur ab.

Bei der Analyse gehe ich nun so vor, da8 ich in den amtlichen
Entscheidungssammlungen des

A. Bundesverfassungsgerichts

B. Bundesarbeitsgerichts

C. Bundesgerichtshof in Zivilsachen
D. Bundesgerichtshof in Strafsachen
E. Bundesverwaltungsgerichts

anhand des Hinweises der Gesetzesregister auf Art.1 GG die Wiirde-
zitate aufsuche, ihre Themen im Kontext zusammenstelle und auf die
Relevanz des Wiirdearguments priife. An Stelle der Zitate selbst folgt
darauf die synthetische Konstruktion des Wiirdebegriffs der Recht-
sprechung und seine Untersuchung auf Vorteile, Nachteile, Entwick-
lungschancen.

Wiirdeargument
Fundstelle Thema verdndert die
Rechtslage
ja(+) nein(—)
A. BVerfGE
1,104 {£. Grundrechtsanspruch auf Staatsversorgung )
5,204 f. Bedeutung der Wiirde in der freiheitlichen Demo-
kratie (+)

1 Wertenbruch, W.: Grundgesetz und Menschenwiirde, 1958.

2 Kinkele, S.: Die positiv-rechtlichen Auswirkungen des Art.1 Abs.1
Satz 1 GG, Diss. Tiibingen 1958.

3 Maihofer, W.: Rechtsstaat und menschliche Wiirde, 1968.
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Wiirdeargument
Fundstelle Thema verdndert die
Rechtslage
ja(+) nein(—)

6, 433 Strafbarkeit aus § 175 StGB )
7, 204 Bedeutung der Grundrechte fiir das biirgerliche

Recht +)
9,171 Erforderliche Intensitdt der Wiirdeverletzung —)
15, 255 Wiirde und Auslieferung )
15, 286 Wiirde und Ehre (+)
16, 194 Wiirde und Verbot der Unfallflucht )
19, 99 Beschwerderecht des Geschidftsunfihigen (+)
20, 32 AusschluB der  Einklagbarkeit des Ehemikler-

lohns )
21, 369 Anspruch auf Schutz und Teilhabe (+)
22, 28 Wiirde und Verkehrsunterricht )
22, 265 Ehrverletzung aus fiskalischen Griinden )
23,134 1. Wiirde und Zumutbarkeit —)
24, 144 Wiirde, Rechtseinrdumung, Pflichtbindung (+)
25, 285 Wiirde und Art. 103 Abs.2 GG (+)
25, 330 Einheitsfreispruch )
25, 365 Wiirde und Gnadenentscheidung +)
27,6 Grenzen statistischer Befragung (+)
28, 10 Verurteilung zu widerrufender Erkldrung ()
28, 263 Jenseits Art.4 Abs.3 GG keine Berufung auf

Art.1 GG )
28, 389 Wiirde und Verbot kurzer Freiheifsstrafe —)
30, 194 Herabwiirdigung nach dem Tode (+)
30,214 £, Wiirdeschutz als Einschrankung von Art.5 Abs.3

Satz1l GG (+)
32,373 Beschlagnahmefreiheit #rztlicher Karteikarten +)
33,32 Zeugeneid und Toleranzgebot (+)
34, 245 Heimliche Tonbandaufnahme (+)
34, 281 Personlichkeitsrechtsschutz (+)
B. BArbGE
4,278 £. Zolibatsklausel (+)
15, 275 Psychologische Untersuchung +)
19, 227 Gewerkschaftswerbung im Betrieb (+)
20, 85 Betriebsbufie )
21,374 Riicksichtspflicht, Zumutbarkeit +)

Die Bewertungen (+), (—) beziehen sich nicht auf die konkrete Streit-
entscheidung, sondern auf die grundsitzliche Relevanz des Wiirdearguments,
auch bei blo8 hypothetischer Erwiagung.

C.BGHZ

13, 338 Personlichkeitsrecht als Grundrecht (+)
15, 261 Interessenabwigung +-)
23, 180 Ausschlufl vom Strombezug )
24, 208 Heimliche Bildaufnahme +)

26, 354 Innerer Personlichkeitsbereich (+)
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Wiirdeargument
Fundstelle Thema verdndert die
Rechtslage
ja(+) nein(—)
27,286 ff. Heimliche Tonbandaufnahme (+)
30, 10 £ff. Allgemeines Personlichkeitsrecht (+)
33,23 Heimliche Tonbandaufnahme (+)
35, 367 £. Liickenhafter privatrechtlicher Personlichkeits-
schutz vor ErlaB des Grundgesetzes (+)
35,91, Handlungsbefugnis des Geschiftsunfiahigen (+)
317,190 Beweislast bei Widerrufsanspruch +)
39, 131 Genugtuung in Geld bei Personlichkeitsrechts-
verletzung (+)
41, 327 Einstehen fiir Folgen des Versagens )
48,333 Rolle als Verfahrenssubjekt +)
50, 139 Schutz des Lebensbildes +)
56, 191 Religitses Eheverbot —)
57,71 Geschlechtséinderung +-)
(+ —) bedeutet: Im Prinzip ja, aus speziellem Grund jedoch nein.
D. BGHSt
5,334 1. Erhaltung der Personlichkeit (+)
11, 249 Ziichtigungsbefugnis —)
14, 364 Behandlung des Beschuldigten (+)
17, 387 Zeugenaussage V-Mann ()
E. BVerwGE
12,270 {. Gewissensschutz umfat Wiirdeschutz )
14, 25 Heiratserlaubnis -
17,346 £. Psychologische Untersuchung )
18, 33 Meldepflicht fiir weibliche Angestellte in Gast-
stédtten -
18, 109 Pflicht zur Fithrung eines Fahrtenbuches =)
19, 186 Interessenabwidgung Wahrheitsfindung — Per-
sonlichkeitsschutz (+—) -
20, 193 Sozialhilfe (+)
23, 153 Nachrang der Sozialhilfe (+-—)
24, 264 Rechtsbehelf vor Verfassungsbeschwerde )
26, 183 Pflichtengleichheit (—)
27, 63 Firsorge fiir Berufschance (+)
31, 236 Namensschreibung durch Computer (G
31,338 Schutz vor Willkiir +)
35, 230 Hinnahme staatlicher MaBnahmen (+-)
Wiirde wird verletzt durch:
a) Ehrverletzung BVerfGE 15, 286
b) Versagung des Beschwerderechts gegen Anord-
nung der Zwangspflegschaft BGHZ 35, 9 ff.
BVerfGE 19, 99
¢) gewisse Auflagen bei Gnadenentscheidung BVerfGE 25, 365
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d) schrankenlosen Einblick in die personlichen Ver-

héiltnisse mittels Statistik BVerfGE 27,6f.
e) Verfilschung des Lebensbildes nach dem Tode BGHZ 50, 139
BVerfGE 30, 194 £,
f) Beschlagnahme arztlicher Karteikarten BVerfGE 32, 373
g) Verletzung des Toleranzgebots BVerfGE 33, 32
h) heimliche Tonbandaufnahme BGHZ 27, 286 ff.
BGHZ 33,23
BVerfGE 34, 245
i) Zolibatsklausel BArbGE 4,278 f.
j) gewisse psychologische Untersuchungen BArbGE 15, 275
k) aufdringliche Gewerkschaftswerbung im Betrieb BArbGE 19, 227
1) heimliche Bildaufnahme BGHZ 24, 208
m) Widerrufspflicht trotz fehlender Widerlegung BGHZ 317,190
n) Vorenthaltung der Rolle eines Verfahrenssub-
jektes BGHZ 48, 333
o) Aufopferung der Personlichkeit BGHSt 5,334 £,
p) MiBachtung des Menschtums BGHSt 14, 364
q) unterlassene Giiterabwigung BVerwGE 19,186
r) unterlassene Fiirsorge BVerwGE 27,63
s) Willkiir BVerwGE 31, 338

Wiirde wird nicht verletzt durch:

a) Versagung der Staatsversorgung BVeriGE 1,104 £,
b) Kriminalstrafe aus § 175 StGB BVerfGE 6, 433
c) §23 WiStG BVerftGE 9,171
d) Auslieferung BVerfGE 15, 255
e) Verbot der Unfallflucht BVerfGE 16,194
f) Nichteinklagbarkeit des Ehemaéklerlohns BVerfGE 20, 32
g) §467 Abs. 2 StPO BVerfGE 22,265
h) Nichtbeachtung der Unzumutbarkeit ' BVeriGE 23, 134
i) Einheitsfreispruch BVerfGE 25, 330
j) Verurteilung zu widerrufender Erkldrung BVerfGE 28,10
k) Spezialitdt des Art.4 Abs.3 GG gegeniiber
Art.1 GG BVerwGE 12,270f.
BVerfGE 28, 263
1) §14 Abs.1 S{GB BVerfGE 28, 389
m) BetriebsbuBle BATrbGE 20, 85
n) Ausschluff vom Strombezug BGHZ 23, 180
0) Einstehenmiissen fiir Folgen eigenen Versagens BGHZ 41, 327
p) Zdlibat aus religiésen Griinden BGHZ 56, 191
q) Versagung der Geschlechtsédnderung mangels ge-
setzlicher Regelung BGHZ 57,71
r) korperliche Ziichtigung BGHSt 11, 249
§) Verwertung Zeugenaussage V-Mann BGHSt 17, 387
t) Erfordernis der Heiratserlaubnis BVerwGE 14,25
u) Psychologische Untersuchung BVerwGE 17,3461,
v) Meldepflicht BVerwGE 18, 33
w) Pflicht zur Fithrung eines Fahrtenbuches BVerwGE 18,109
x) Rechtsmittelversdumung BVerwGE 24, 264
y) Pflichtengleichheit BVerwGE 26, 183
z) oe statt 6 Computerschrift BVerwGE 31, 338

2 Giese
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2. Synthetische Rekonstruktion
des Wiirdebegriffs der Rechtsprechung

Unter synthetischer Rekonstruktion wird eine ausgewihlte Satz-
zusammenstellung verstanden. Zur Erzielung prignanter Aussagen ist
es teilweise erforderlich, Satzverschachtelungen aufzuldsen, Kiirzungen
und Vereinfachungen vorzunehmen. Diese sind durch ,(vgl. ...)“ ge-
kennzeichnet.

In der freiheitlichen Demokratie ist die Wiirde des Menschen der
oberste Wert. Der Mensch ist danach eine mit der Fahigkeit zu eigen-
verantwortlicher Lebensgestaltung begabte Personlichkeit. Sein Ver-
halten kann daher nicht determiniert sein. Er wird vielmehr als fahig
angesehen, und es wird ihm demgeméifBl abgefordert, seine Interessen
und Ideen mit denen der anderen auszugleichen (BVerfGE 5,204). Im
Lichte dieses Menschenbildes kommt dem Menschen in der Gemein-
schaft ein sozialer Wert- und Achtungsanspruch zu. Es widerspricht
der menschlichen Wiirde, den Menschen zum blofien Objekt im Staat
zu machen (BVerfGE 27,6 f.). Ein VerstoB gegen die Menschenwiirde
liegt nicht vor, wenn der Bereich der sittlichen Persénlichkeit des
Menschen nicht beriihrt ist (vgl. BVerfGE 9, 171). Wenn es das Grund-
recht von der Unverletzlichkeit der menschlichen Wiirde verbietet,
den Menschen zum bloBen Objekt eines gerichtlichen Verfahrens zu
machen, so bedeutet das insbesondere, dal er nicht ohne ein Mindest-
mafl eigener Initiative im Sinne des Rechtsangriffs oder der Rechts-
verteidigung Gegenstand eines Verfahrens werden darf (BGHZ 35, 9 £.).
Alle staatliche Entscheidung hat den Eigenwert der Person zu achten
und die Spannung zwischen Person und Gemeinschaft im Rahmen des
auch dem Einzelnen Zumutbaren auszugleichen (vgl. BVerfGE 5, 204 £.).
Der Staat ist ein Instrument der ausgleichenden sozialen Gestaltung,
nicht der Unterdriickung durch die Ausbeuter zur Aufrechterhaltung
ihrer Ausbeuterstellung (BVerfGE 5, 205). Mit der Voranstellung des
Grundrechtsabschnittes wollte das Grundgesetz den Vorrang des
Menschen und seiner Wiirde gegentiiber der Macht des Staates betonen
(BVerfGE 7, 204). Die Grundrechte sollen dem Einzelnen die Voraus-
setzung fiir eine freie aktive Mitwirkung sichern (vgl. BVerfGE 21, 369).
Die Nichtbeachtung der Unzumutbarkeit ist kein Versto gegen die
Menschenwiirde. Die verschiedene Relevanz der Zumutbarkeit bei
Ersatzdienstverweigerern und anderen Straftitern beruht auf einer
Regelung der Verfassung (vgl. BVerfGE 23,134 f). Die Treue- und
Riicksichtspflicht der Arbeitnehmerin und die durch den Mutterschutz
geprigte Fiirsorge- und Riicksichtspflicht des Arbeitgebers sind aus-
schlaggebend; alle wesentlichen Umstinde des Falles sind nach Zu-
mutbarkeitsgesichtspunkten zu bertlicksichtigen (vgl. BArbGE 21, 374 £.).
Der Staat 148t eine Ausnahme von der pflichtbegriindenden Norm zu,
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um einen unausweichlichen Konflikt zwischen staatlichem Gebot und
Glaubensgebot zu 16sen. Damit wird Art.1 Abs.1 GG entsprochen. Das
Gebot staatlicher Toleranz gilt insbesondere gegeniiber Minderheiten
(vgl. BVerfGE 33, 32).

Wiirde kommt dem Menschen kraft seines Personseins zu (vgl.
BVerfGE 30, 194). Im Verhéiltnis zu Art.2 Abs.1 GG, der die freie
Entfaltung der Eigenpersonlichkeit sichert, ist Art.1 Abs.1 GG daher
weniger auf die Individualitdt als auf die Personalitdat bezogen (BVerf-
GE 30, 214). Die Art.1 und 2 des Grundgesetzes schiitzen das, was
man die menschliche Personhaftigkeit nennt (vgl. BGHZ 26, 354). Nach-
dem nunmehr das Grundgesetz das Recht des Menschen auf Achtung
seiner Wiirde und auf freie Entfaltung seiner Personlichkeit auch als
privates, von jedermann zu achtendes Recht anerkennt, muB das all-
gemeine Personlichkeitsrecht als ein verfassungsmiBig gewéhrleistetes
Grundrecht angesehen werden (vgl. BGHZ 13, 338). Das allgemeine
Personlichkeitsrecht beruht darauf, dafl die Menschenwiirde unantast-
bar ist (BGHZ 30,10). Die Verletzung des inneren Persdnlichkeits-
bereichs, der der eigenverantwortlichen Selbstbestimmung des Einzelnen
untersteht, ist rechtlich dadurch gekennzeichnet, dafl sie immaterielle
Schiden erzeugt, die sich in einer Persénlichkeitsminderung ausdriicken
(vgl. BGHZ 26, 354). Wer eine heimliche Tonbandaufnahme in den
Hinden eines anderen weill, wird das lidhmende und seine Menschen-
wiirde beeintrdchtigende Gefiihl eines Preisgegebenseins schwerlich
tiberwinden konnen (vgl. BGHZ 27, 286). Kraft des Personlichkeits-
rechts kann der einzelne von anderen verlangen, daf sie nicht unbefugt
in diesen personlichen Bereich eindringen. Die Grenzen des Personlich-
keitsrechts verlaufen da, wo jener unantastbare personliche Bereich
des einzelnen, der sich in die Gemeinschaft einfiigen und auf die Rechte
anderer Riicksicht nehmen mu8, endet (BGHZ 30, 10 ££.). Persénlichkeits-
rechtliche Interessen miissen unter Umstédnden einem klar {iberwiegen-
den Interesse weichen (vgl. BGHZ 15, 261). Die unter dem EinfluB der
Wertentscheidung des Grundgesetzes erfolgte Ausbildung des zivil-
rechtlichen Personlichkeitsschutzes ware aber liickenhaft und unzu-
reichend, wenn eine Verletzung des Personlichkeitsrechts keine der
ideellen Beeintrichtigung addquate Sanktion auslésen wiirde. Die Aus-
schaltung des immateriellen Schadensersatzes im Personlichkeitsschutz
wiirde bedeuten, daBl Verletzungen der Wiirde und Ehre des Menschen
ohne eine Sanktion der Zivilrechtsordnung blieben, in der zum Ausdruck
kommt, daB wesentliche Werte gestort sind und dafl der Verletzer
dem Betroffenen fiir das ihm angetane Unrecht eine Genugtuung
schuldet. Die Rechtsordnung wiirde dann auf das wirksamste und oft
einzige Mittel verzichten, das geeignet ist, die Respektierung des
Personwertes des einzelnen zu sichern (BGHZ 35, 367 £.).

bAd
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Die Verfassung kann niemandem Rechte an der Person eines anderen
einrdumen, die nicht zugleich pflichtgebunden sind und die Menschen-
wiirde des anderen respektieren (vgl. BVerfGE 24, 144).

Art. 103 Abs. 2 GG geht von dem rechtsstaatlichen Grundsatz aus, daf3
keine Strafe ohne Schuld verwirkt wird. Dieser Grundsatz wurzelt in der
vom Grundgesetz vorausgesetzten und in Art.1 Abs.1 und Art. 2 Abs. 1
GG verfassungskréftig geschiitzten Wiirde und der Eigenverantwortlich-
keit des Menschen (BVerfGE 25, 285). In der Achtung vor dem geltenden
Recht kann eine Verletzung der Menschenwiirde nicht liegen (vgl.
BVerfGE 28, 10). Gnadenerweise diirfen nicht unter Auflagen gewihrt
werden, die gegen Art.1 Abs.1 GG verstoBen (vgl. BVerfGE 25, 365).
Die dem Richter auferlegte Zuriickhaltung bei der Verhdngung von
Freiheitsstrafen unter sechs Monaten erfolgte im Interesse der Persén-
lichkeit des Einzelnen und seiner Wiirde, weil kurze Freiheitsstrafen
fiir nachhaltige Erziehungsarbeit nicht ausreichen, sondern sogar ver-
brechenfordernde Wirkung auf den Bestraften haben (vgl. BVerfGE
28, 389).

Die EntschlieBungsfreiheit des Beschuldigten fiir seine Einlassung
zur Anklage bleibt unangetastet. Bei erwiesener Schuld darf und muB
er zur Sithne unter das verletzte Recht gebeugt werden. Uber die
gesetzlichen Beschrinkungen hinaus darf seine Personlichkeit dem
Anliegen der Verbrechensbekdmpfung nicht aufgeopfert werden. Zur
Entfaltung und Entwicklung der Personlichkeit gehort ein lebensnot-
wendiger seelischer Eigenraum, der auch im Strafverfahren unange-
tastet bleiben mufl (vgl. BGHSt 5, 334 £.). Die rechtsstaatliche Grund-
haltung der Strafprozefordnung 148t es nicht zu, gegen den Beschul-
digten in menschenunwiirdiger Weise zu verfahren. Es ist auch sonst
kein Grundsatz der StrafprozeBordnung, dafl die Wahrheit um jeden
Preis erforscht werden miite (vgl. BGHSt 14, 364 £.).

Da Menschenwiirde und Freiheit jedem Menschen zukommen, sind
die Menschen insoweit gleich (vgl. BVerfGE 5, 204 {.). Das Sozialhilfe-
recht konkretisiert hierbei die Pflicht des Staates zum Schutz der
Menschenwiirde und damit zugleich die Sozialpflichtigkeit des Staates,
wie sie sich aus Art.20 GG ergibt. Die Sozialhilfe soll eine Hilfs-
bediirftigkeit beseitigen, deren Fortbestehen die Menschenwiirde des
Hilfesuchenden verletzen wiirde (BVerwGE 23, 153). Die Vorschriften
des Bundessozialhilfegesetzes miissen so verstanden werden, daf3 sie die
elementaren Sitze der Verfassung iliber die Wahrung der Wiirde des
Menschen verwirklichen (vgl. BVerwGE 20, 193). Wenn dem Staat der
Schutz der Menschenwiirde anvertraut ist, so kann die Fiirsorge nicht
mehr als polizeiliche Armenpflege verstanden werden. Sie ist ein Teil
der der staatlichen Gewalt aufgegebenen aktiven Sozialgestaltung,
innerhalb derer der einzelne Hilfesuchende eine Subjektstellung ein-



