Zur Einfithrung:
Alternativen im Verstindnis von sozialem
Wandel

Als Begriff der Soziologie bedeutet sozialer Wandel etwas Ein-
geschriinktes im Vergleich zu der Bedeutung, die diese Wort-
kombination in der Alltagssprache hat. Wandel als Gegensatz
zu Statik, als Verdnderung, ist eine selbstverstindliche und uni-
verselle Bedingung menschlichen Lebens. Menschen dndern
sich, indem sie dlter werden. Inhalte von wirtschaftlichen Ta-
tigkeiten sind heute anders als morgen und morgen wieder an-
ders als iibermorgen. Vereine dndern ihr Personal und ihre Ak-
tivitidten. All diese Dinge sind auch Gegenstand soziologischer
Analysen, und dabei wird gemeinhin der Wandel als Verdnde-
rung hin zu einer neuen Statik thematisiert. Veranderungen in-
terner und externer Art erzwingen Antworten, neue Anpassun-
gen — und so ist gerade die Konstanz von Systemen iiber Zeit
hinweg nur zu vereinbaren mit einer Flexibilitit im jeweiligen
Augenblick.

Von den Zeitgenossen in fritheren Jahrhunderten wurde Vera-
nderung durchweg verstanden als Stérungen eines Gleichge-
wichts, dic in einem neuen Gleichgewicht enden. So wird Wan-
del auch in der Systemtheorie der Soziologie und den Modellen
der National6konomie als ein voriibergehendes Ungleichgewicht
modelliert, das sich aber veridndert hin zu einem neuen ,Flie§-
gleichgewicht. ,FlieBgleichgewicht“ als Begriff der Wirt-
schaftstheorie bedeutet, dass sich zwar insgesamt immer wieder
ein neues Gleichgewicht bildet etwa in dem Sinn, dass sich ein
Ausgleich zwischen verschiedenen Teilmarkten einstellt, aber
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diese Teile der Gesamtwirtschaft durch Interdependenzen zwi-
schen den Teilmarkten durchaus in Bewegung bleiben.

Sozialer Wandel als Begriff der Soziologie bezeichnet
durchweg etwas Spezifischeres, nimlich bleibende Verande-
rungen im GroBen — von ganzen Gesellschaften oder doch
wichtigen Bereichen und Institutionen von gesamtgesellschaft-
lichem Belang. Ein solcher Wandel verstanden als eine gerich-
tete Entwicklung ist seit der Aufklarung ein zentrales Thema
sozialwissenschaftlichen Denkens. Insofern die Soziologie die-
ser Thematik folgt, ist sie auch heute noch ein Kind der Auf-
klarung. Daneben gibt es — eher in der Historie als in den Sozi-
alwissenschaften — die Vorstellung vom Wandel als dem Auf
und Ab von Gesellschaften oder von zyklischen Schwankun-
gen, ohne dass ein Telos angebbar ware.

Die beiden Grundpeositionen:
Zyklentheorien und Evolutionismus

Im Gegensatz zur Aufklarung und verbreitet auch in der Sozio-
logie verstanden Geschichtsphilosophen friiher die Verdnde-
rung von Sozialsystemen in Analogie zum Blihen und Verge-
hen in der Natur. Diese Position — Hochkulturen als Systeme
anzuschen, die sich wie ein Keim gerichtet entfalten, einen
Hohepunkt erreichen und diesen zu bewahren versuchen, aber
schlieBlich durch immanente Mingel oder durch iiberwiltigen-
den Druck der Aulenwelt vergehen — vertrat beispielsweise
Edward Gibbon (1737—-1794) in seiner Darstellung des Impe-
rium Romanum (Gibbon 1776-88). Im 20. Jahrhundert propa-
gierte Oswald Spengler (1880—1936) diese Schauweise, um
das Schicksal des von ihm so genannten Abendlandes vom Er-
scheinen seiner Biicher ab vorauszusagen (Spengler 1918-22).
Auch bei Salvador de Madariaga y Rojo (1886—1978) und an-



Zyklentheorien und Evolutionismus 11

deren konservativen Philosophen des frithen 20. Jahrhunderts,
schliellich heute in manchen Wendungen der Schriften des
Club of Rome, ist dieses Konzept erkennbar. In der Zeit seit
dem Zweiten Weltkrieg werden der Zerfall des britischen Ko-
lonialreiches und des Sowjetimperiums in der kulturellen Of-
fentlichkeit als Fille eines solchen ,,Verblithens” gedeutet.

In der Geschichte des Faches sind als eine besondere Aus-
prigung der Vorstellung vom Bliihen und Zerfall der Kulturen
Zyklentheorien bedeutsam gewesen. Einer der Vertreter dieser
Richtung in der Soziologie ist Pitirim A. Sorokin (1889—-1968),
der insbesondere am Beispicl Chinas das Auf und Ab zweier
unterschiedlicher Prinzipien, des eher idealistischen und des
cher materialistischen Verstindnisses von Zusammenleben,
aufzeigt (Sorokin 1947). Alvin W. Gouldner (1920-1982) und
Richard Austin Peterson (geb. 1932) sind teilweise zu den Zy-
klus-Philosophen zu rechnen, wenn sie eine ewige Wiederkehr
von dionysischen und diese ablosenden apollinischen Zeiten
behaupten (Gouldner / Peterson 1962).!

Eine Zyklentheorie eigener Art vertrat Vilfredo Pareto
(1848-1923). Gesellschaft ist nach ihm ein System von Un-
gleichheiten, bestimmt durch eine herrschende Elite und deren
Konkurrenten. Immer wieder komme es dabei zu Ungleichge-
wichten aufgrund des Drucks der Bevolkerung und/oder der
Gegensatze zwischen einer herrschenden und einer potenziel-
len Elite. Die grofite Chance einer potenziellen Elite, sich an
die Stelle der Herrschenden zu setzen, biete ein Biindnis mit
der Bevolkerung aus Anlass einer aktuellen Konfliktsituation.
Mittels ihrer Ideologie stelle die potenzielle Elite eine Interes-
senibereinstimmung vor; diese erlaube, die Bevolkerung ge-
gen die herrschenden Eliten zu mobilisieren. Wird diese ge-

1 Damit wird bei Gouldner und Peterson die Bedeutsamkeit des von ihnen
hervorgehobenen technischen Fortschritts fur das zwischenmenschliche
»Klima“ relativiert.
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stirzt — oft im Namen irgend einer Fortschrittsideologie —,
setze sich die potenzielle Elite an die Stelle der bisher Herr-
schenden und sorge dafiir, dass die Bevolkerung sich in das er-
neuerte Herrschaftssystem einfiigt (Pareto 1916, 1942).

Vorherrschend in der Soziologie waren demgegeniiber Theo-
rien, die nicht von einem Ende des gesellschaftlichen Wandels
ausgingen, sondern von fortwahrenden Veranderungen — ins-
besondere als Evolution zu einem besseren Zustand. Schon Im-
manuel Kant (1724—1804) formulierte, die Geschichte der
menschlichen Spezies konne als Ausformung eines verborge-
nen Plans der Natur verstanden werden, der nach seiner volli-
gen Entfaltung zur perfekten Gesellschaft filhre (Kant 1784).
Evolution bedeutet so verstanden zugleich Fortschritt. Hier
meinte die Philosophie der Aufklirung — etwa bei Jean-Am-
broise de Condorcet (1743—1794) —, der Fortschritt verlaufe
nach gleichen Gesetzen im Individuum wie in der Gescllschaft.
Das Fortschreiten der Gesellschaft sei nichts anderes als der
Fortschritt in den Individuen, die in groBer Zahl zusammen die
bessere Gesellschaft bildeten (Condorcet 1976).

Dieses individualistische Verstindnis des Sozialen und sei-
ner eventuellen Bewegungsgesetze findet sich nicht bei den
zeitlich friiheren ,,schottischen Moralphilosophen — den nach
unserem Verstindnis eigentlichen Begriindern soziologischen
Denkens.? Nach ihnen sind es im Gegenteil iiberpersdnliche
Krifte, die auf die Individuen wirken, welche auf Entfaltung
dringen. Von sozialem Wandel wurde damals wie heute dann
gesprochen, wenn Wandel den Charakter der Verdnderung von
Sozialstruktur hatte. Spater — aber ganz in diesem Sinn — defi-
nierte so Morris Ginsberg (1889—-1970) sozialen Wandel als
Anderung in der GroBe einer Gesellschaft, der Zusammenset-

2 Hier besonders zu erwahnen sind Adam Ferguson (1723-1816) und
Bernard de Mandeville (1670—1733), aber auch John Locke (1632-1704)
und Adam Smith (1723-1790).
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zung und Verbindung ihrer Teile oder dem Typus der Organi-
sation (Ginsberg 1956).

In der kulturellen Offentlichkeit finden auch heute noch Leh-
ren besondere Beachtung, die ein Ende unserer Zivilisation,
wie auch aller bisherigen Hochkulturen, behaupten. Demge-
geniiber blieb in der Soziologie die aufklarerische Perspektive
in vielerlei Varianten dominant. Der Terminus ,,sozialer Wan-
del” kann als eine Verkleidung fiir das verstanden werden, was
wirklich gemeint ist, aber nach der Kritik fritherer Positionen
nicht mehr gesagt wird: die Entwicklung der modernen Gesell-
schaft des ,,Westens* (dies in einem kulturellen Sinn verstan-
den) als Fortschritt, also als Entwicklung mit einem Ziel, das
qualitativ {iber den gegenwirtigen Zustand hinausweist.

In der Soziologie des 19. Jahrhunderts wurde dies vor allem
als Lehre einer zwangslaufigen Evolution vorgetragen. Auch
der , Historische Materialismus™ von Karl Marx (1818—1883)
und Friedrich Engels (1820—-1895) lasst sich — wie wir zeigen
werden — hier einordnen. Zunehmend orientierte sich dann die
Lehre vom sozialen Wandel als Evolution am Darwinismus.
Besonders ausgepragt ist dieser ,,Sozialdarwinismus* bei Her-
bert Spencer (1820—1903) — auf den noch umfanglicher einzu-
gehen ist. Eine groe Bedeutung hat bei vielen der Lehren in
diesem Entwicklungsstrang soziologischen Denkens die Suche
nach den frithesten Formen menschlicher Gesellung. Kenne
man den Ausgangspunkt der menschlichen Entwicklung, so
konne man damit vielleicht eine Linie der Verinderungen hin
zum jetzigen, ja bekannten Zustand ziehen — wurde vermutet.
Ein Beispiel ist die Lehre von Friedrich Engels vom Ursprung
der Familie (Engels 1884), die als wichtigen empirischen Be-
zug die Darstellung von Lewis Henry Morgan (1818—1881)
iiber das Familien- und Verwandtschafissystem der Irokesen
benutzte (Morgan 1851, 1877).

Bis heute ist die Ethnologie ein Bereich der Sozialwissen-
schaften geblieben, in dem wichtige Aussagen iiber sozialen
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Wandel zu finden sind. Allerdings haben sich Zweifel verbrei-
tet, ob es eine einheitliche Friihform menschlichen Lebens je
gegeben hat oder ob nicht verschiedene Entwicklungsstringe
iber Jahrzehntausende nebeneinander existierten. Jedenfalls
hat sich mit den Buntheiten der Ergebnisse ethnologischer For-
schungen ein kultureller Relativismus bei der Bewertung sozia-
ler Verdnderungen durchgesetzt.

Sozialer Wandel und Hochkulturen

Mit dem Vorherrschen des kulturellen Relativismus im Gefolge
des Aufstiegs der Ethnologie etwa zwischen 1880 bis 1950, ins-
besondere zwischen 1920 und 1940, setzte sich als Oberbegriff
fur gesellschaftliche Verdnderung die Bezeichnung ,sozialer
Wandel” durch. Nach dem Zweiten Weltkrieg riickte diese The-
matik in einem gegeniiber friiher eingeschrankteren Sinn als
Theorien des Wirtschaftswachstums und dariiber hinaus als Mo-
dernisierungstheorien in das Zentrum der theoretischen Sozio-
logie. Gegenwartig erlebt die Sicht der gerichteten Verdanderung
eine neue Konjunktur — nicht so sehr als Verbesserung dessen
was ist, sondern als ein Neustart. In den letzten Dekaden des 20.
Jahrhunderts hatten verschiedene Voraussagen einer Uberwin-
dung der Industriegesellschaft Konjunktur, die damit als Durch-
gangsstadium hin zu einer lebenswerteren Zukunft zu verstehen
wire — etwa als ,,Postmoderne.

Behauptungen {iber eine Zwangslaufigkeit des Untergangs
einer der historischen Hochkulturen werden als wissenschaftli-
che Thesen kaum noch gewagt. Und nicht in allen Fillen ist zu
erkennen, ob eine Hochkultur im Sinne der Metapher von Auf-
stieg, Blite und Verfall unterging. Zumindest in den Fallen
China und Japan ist dies — ausgenommen politisch-militéri-
scher Entwicklungen — kaum auszumachen. Von wirklich ver-
schwundenen Hochkulturen — wie denen der Hethiter oder des
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Gupta-Reiches in Indien oder der Indus-Kultur — wissen wir
jetzt zwar mehr als frither, erkennen aber dennoch, dass wir
iiber soziale Verdnderungen in diesen Kulturen und erst recht
fir Aussagen Gber GesetzmaBligkeiten viel zu wenig wissen.

Nicht viel besser steht es mit den Versuchen, Evolutionsleh-
ren iiber Verinderungen in der Natur auf menschliche Gesell-
schaften zu Gibertragen. Die Lehre von Charles Robert Darwin
(1809—1882) erwies sich auch in der Biologie als viel zu verein-
facht gegeniiber tatsichlichen Wirkungszusammenhiangen und
Verlaufen. Die Kernaussage vom ,,survival of the fittest” ist eine
reine Leerformel. Uberleben wird nicht nur durch Kampf, son-
dem auch durch Kooperation gefordert. Selbst fiir Verinderun-
gen in der Natur muss zufalligen Ablaufen ein breiter Spielraum
zugestanden werden. Und nicht zuletzt wird die Bedeutung von
Kultur selbst fiir die Tierwelt im eigentlichen Darwinismus un-
terschatzt.

Hochkulturen der Frithzeit, die ofters ein Vielfaches der Le-
bensdauer des Imperiums von GroBbritannien hatten, sind
meist ohne bisher erkennbare Beitrdge zu nachfolgenden Kul-
turen vergangen. Es gibt auch Gegenbeispicle, wie die Uber-
nahme der phonizischen Buchstabenschrift durch andere Hoch-
kulturen, oder des indischen Zahlensystems (auf dem Umweg
uber die islamische Welt) mit dem Zeichen fiir Null und der
Bedeutung der Stellung einer Ziffer in der Zahlenfolge, oder
des Systems des romischen Rechts, vielleicht auch des Kemns
unseres Geriists moralischer Normen aus Agypten bis zu Ram-
ses II. (1290-1223 v. Ch.) mittels wichtiger Teile des Alten
Testaments. Aber vieles geht und/oder ging verloren und
musste gegebenfalls wiedererfunden werden wie die romische
Baukunst — oder diffundierte lange Zeit nicht iber Kulturgren-
zen wie das Porzellan und der Segelschiffbau sowie die Aus-
wahl von hoheren Beamten nach Leistungspriifungen in China.
SchlieBlich bildeten sich wichtige Arten von Sozialordnungen
unabhingig voneinander in verschiedenen Gegenden der Welt



16 Alternativen im Verstindnis von sozialem Wandel

aus wie ziemlich zeitgleich der Feudalismus in Japan und in
Westeuropa.

Lehrmeinungen und Realitit

Die Darstellung der vielen unterschiedlichen Aussagen iiber
sozialen Wandel wurde hier nicht nur konzipiert als bloBe Ge-
schichte von Lehrmeinungen — in der Nationalokonomie ,,Dog-
mengeschichte genannt: Sie sollte auch gelesen werden als ein
Versuch, die Verschiedenheiten der Lehren wissenschaftssozi-
ologisch zu deuten. Die hier beriicksichtigten Gelehrten und
Publizisten waren kluge Zeitgenossen, die Antworten auf Zeit-
umstinde suchten. Ihre Antworten ,,veralteten™ nicht lediglich
in dem Sinn, dass man es jetzt besser weil als frither. Letzteres
ist auch der Fall, insbesondere wenn empirisches Material ver-
fiigbar wird, das vormals fehlte — was in Theorie-Entwiirfen
von Ethnologen ofters der Fall ist. Vor allem aber d@ndern sich
fiir soziologische Entwiirfe die realen Situationen und das da-
mit verbundene Problemverstindnis.

Ein Beispiel sind Teile der Lehre vom , Historischen Materi-
alismus“. Wenn dort der ,,Uberbau“ von Regelsystemen und
Vorstellungen lediglich als Hemmnis fiir die Entwicklung der
Produktivkrifte thematisiert wird, dann war das eine iberwie-
gend zutreffende Zeitdeutung in der frithen Entwicklung von
Industriegesellschaften. Zunfiregeln, Landes- und Zollgrenzen,
Rechtsbestimmungen: sie alle waren entstanden, bevor sich die
Produktivkrifte in den Industriegesellschaften mit ihren dann
mdglichen Wirkungen voll entfalten konnten. Wenn William F.
Ogburn (1886—1959) in den zwanziger Jahren des vorigen
Jahrhunderts der Technik bzw. den angewandten Erfindungen
die gestaltende Kraft im sozialen Wandel zuordnete, dann war
das zu diesem Zeitpunkt insbesondere fiir die USA eine zutref-
fende Diagnose. Ab Ende des 19. Jahrhunderts erméglichten
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Entwicklungen fiir den Alltag der Menschen (Elektrizitat, Tele-
fon, Auto, Kunstseide) erstmals den Massenwohlstand. Die Si-
tuation dnderte sich seither und damit auch die Anwendbarkeit
der Thesen Ogburns.’

Die Aussagen der hier berlicksichtigten Autoren sollten da-
mit auch gelesen werden als sozialgeschichtlich wichtige Zeit-
diagnosen. ,,Worauf in seiner Zeit hat der Autor reagiert, was
erschien ihm zu diesem Zeitpunkt erklirungsbediirftig, und
was sollte von ihm gelemnt werden® ist eine Perspektive, die
vermeidet, eine Diagnose als blof§ veraltet abzuwerten.

Ein neuer Abschnitt der Thematisierung von
Wandel

Sozialer Wandel als ,gerichtete Veranderung wird zum
Thema in den Zeitdeutungen, wenn Gesellschaften der Traditi-
onen durch Gesellschaften auf dem Weg zur Moderne abgeldst
werden. Was nun, wenn Gesellschaften modern sind? ,,Moder-
nisierung modemer Gesellschaften wurde als Leitmotiv fiir
den 25. Deutschen Soziologentag in Frankfurt am Main 1990
gewiahlt (Zapf 1991). Darauf glauben einige neuere Richtungen
in den Sozialwissenschaften wie die Lehren von der ,,postmo-
demnen Gesellschaft oder der ,,postindustriellen Gesellschaft*
Antworten zu haben. Es ist jetzt wieder eine Bereitschaft zu
Kolossalgemalden von Gesellschaft zu erkennen, die mit der
Hinwendung zu quantifizierender Sozialforschung zuriickge-
gangen war.

Der Inhalt dessen, was als ,,sozialer Wandel* erklart werden
sollte, ist namlich seit den ,,schottischen Moralphilosophen®

3 Ogburn argumentierte Gbrigens differenzierter, als an dieser Stelle darge-
stellt werden kann, und das gilt auch fiir die Aussagen von Marx und En-
gels in einem spéteren Zeitpunkt der Entwickhung ihrer Konzeption.
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als den Urvitern der Sozialwissenschaft (im Singular) bis in
die zweite Halfte des vorigen Jahrhunderts geschrumpft. Zu-
nichst wurde Wandel als , Fortschritt hin zur verniinftigen,
aufgeklirten Gesellschaft verstanden. Es galt die Regeln zu
entdecken, nach denen ganze Kulturen sich entfalten. Dann sa-
hen Forscher Wandel als Prozess der Modernisierung an und
bezogen auf wirtschaftlich weniger fortgeschrittene Lander als
Entwicklung, wobei das Bemiihen um Nachhilfe nicht sonder-
lich erfolgreich war. Darauf wurde der Fokus verengt auf Ver-
anderungen in Teilbereichen — wie Wandel der Familie oder
Wertewandel —, wobei diesen Bereichen eine Schliisselbedeu-
tung fiir die modernen Gesellschaften beigemessen wurde. Mit
solchen Einengungen des Erklirungsgegenstandes ist eine viel
groBere Uberpriifbarkeit von Diagnosen méglich.

Allerdings fehlte es an Informationen dariiber, wohin insge-
samt die Entwicklung gehe. Die Ansitze des ,,Postindustrialis-
mus*“ und des ,,Postmodernismus® versuchen diese Liicke aus-
zufiillen. Aber keine der verschiedenen Richtungen hatte die
Implosion der sozialistischen Gesellschaften erahnt! Ein weite-
rer Ansatz, die Richtung der ,,sozialen Indikatoren“, will dann
wenigstens die Veranderungen wenn schon nicht theoretisch
erklaren, so doch wenigstens zeitnahe beschreiben. Das macht
es fiir Sozialwissenschaftler ertriglicher, mit einem Gesell-
schafistyp des Wandels mit ,,Ende offen” zu leben.



