Vorwort

Dieses Buch ist aus meiner jahrelangen Beschiftigung mit den Phinomenen der
Kinder- und Jugendkriminalitat sowie der sich rechts- und linksextremistisch artiku-
lierenden Gewalttitigkeit in unserer Gesellschaft hervorgegangen. Seit 1990 sind in
Deutschland mehr als einhundert Menschen unter Berufung auf "politische” Motive
brutal erschlagen worden! Insbesondere aufgrund dieser Gewalttaten schob sich in
meiner Beschéftigung mit ihnen immer nachdriicklicher die Frage in den Vorder-
grund, aufgrund welcher Faktoren die Personlichkeitsentwicklung mancher Men-
schen so verlaufen kann, daB sie solcher Gewalttaten fihig werden. Wenn man
unterstellt, daB niemand als Gewalttiter geboren wird, so dringt sich die Frage nach
dem Verlauf des Personlichkeitsentwicklungsprozesses der "Téter" nahezu zwangs-
ldufig in den Vordergrund. Das Extrembeispiel von Robert Steinhduser, dem Mas-
senmorder von Erfurt, zeigt auf dramatische Weise, welch weitreichende Folgen
eine miBlungene Persdnlichkeitsentwicklung haben kann: nicht nur fiir den Betrof-
fenen selbst, sondern auch fiir viele Mitmenschen, die zu Opfern werden (kénnen).

Die Beschiftigung mit diesen Phinomenen festigte in mir mehr und mehr die
Uberzeugung, daB man bei ihnen zwischen Symptomen und ihren Ursachen unter-
scheiden miisse und sich von den Symptomen nicht allzu sehr beeindrucken lassen,
jedenfalls nicht bei ihnen stehenbleiben diirfe, auch nicht in der Bekdmpfung. Die
Fahigkeit zur Unterscheidung zwischen Symptomen und ihren Ursachen in solchen
Fillen setzt allerdings psychologische und anthropologische Kenntnisse voraus, die
dem o&ffentlichen BewuBtsein unserer Gesellschaft weitestgehend fehlen. Die 6ffent-
liche Debatte tiber die erwidhnten Phanomene beschéftigt sich in der Regel mit den
Symptomen. Zur Frage nach den tieferliegenden Ursachen dringt sie kaum vor. Das
gilt auch fiir die 6ffentliche Debatte tiber die Ursachen der Mordtat von Erfurt sowie
der PISA-Ergebnisse.

Es fehlt diesen Debatten an der Fihigkeit, hinter den Symptomen tieferliegende
Ursachen zu sehen oder jedenfalls zu vermuten. Das wiirde anthropologische
Kenntnisse voraussetzen, an denen es unserer Offentlichkeit mangelt. Wer die 6f-
fentlichen Debatten in unserer Gesellschaft zu den genannten Themen in sozialisati-
onstheoretischer Perspektive verfolgt, stellt eine erstaunliche anthropologische Igno-
ranz fest. Es ist offenkundig, daf} wichtige Erkenntnisse der philosophischen Anth-
ropologie und der Sozialisationsforschung iiber die Bedingungen und Gefihrdungen
der Personlichkeitsentwicklung des Menschen, die im Laufe des 20. Jahrhunderts
gewonnen wurden und der Offentlichkeit grofienteils seit Jahrzehnten gut aufberei-
tet zur Verfiigung stehen, bis heute nicht wirklich vom éffentlichen Bewuftsein rezi-
piert worden sind.

Die Frage nach den Ursachen dieser Diskrepanz zwischen dem wissenschaftli-
chen Kenntnisstand iiber Bedingungen und Risiken der Personlichkeitsentwicklung
und den Uberzeugungen des dffentlichen Bewuptseins dazu hat mich immer stirker
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beschaftigt und schlieBlich in mir den Plan zu einem Buch reifen lassen, das den
Versuch darstellt, diese wichtigen Erkenntnisse zu biindeln, zu integrieren und sie in
méglichst allgemeinverstéindlicher, aber durchaus wissenschafisnaher Form in einer
einheitlichen Perspektive der Offentlichkeit vorzustellen. Das ist das Ziel dieses
Buches. Es erhebt nicht den Anspruch, der Offentlichkeit grundlegend neue Er-
kenntnisse zu prisentieren. Vielmehr will es auf wichtige Erkenntnisse aufmerksam
machen, die teilweise bereits einige Jahrzehnte alt sind (wie die Erkenntnisse der
philosophischen Anthropologie und der Sozialisationsforschung), teilweise aller-
dings auch erst in jiingster Zeit gewonnen wurden (wie die Erkenntnisse der Bin-
dungsforschung und der Hirnforschung), Erkenntnisse jedenfalls, die fiir die gesam-
te Gesellschaft und ihr Uberleben von grundlegender Bedeutung sind, aber bisher
kaum beachtet wurden. Aus diesem Grunde werden wichtige Erkenntnisse der phi-
losophischen Anthropologie, der Sozialisationsforschung, der Bindungsforschung
und der Hirnforschung nicht lediglich in knapper Zusammenfassung présentiert,
sondern relativ ausfiihrlich und moglichst textnah referiert, um den Leser mdglichst
authentisch mit der Argumentation des jeweiligen Textes vertraut zu machen.

Die erwihnte einheitliche Perspektive der Darstellung ist die von Erkenntnissen
der Sozialisationstheorie¢ und Sozialisationsforschung bestimmte, die der Kiirze
halber als "sozialisationstheoretische Perspektive” bezeichnet wird. Der Begriff
"Sozialisation" enthilt im Kern die These, dafl die Persdnlichkeitsentwicklung des
Kindes und Jugendlichen sehr tiefgreifend von den gesellschafilichen Bedingungen,
unter denen sie sich vollzieht, und von den sozialen Erfahrungen, die diese Bedin-
gungen mit sich bringen, sowie ihrer Verarbeitung durch das Kind bzw. den Jugend-
lichen mitbestimmt wird und daB die Persénlichkeitsentwicklung im Augenblick der
Geburt vollig ergebnisoffen ist und also auch partiell oder sogar total mifilingen
kann.

Dariiber weiB unsere Offentlichkeit offensichtlich zu wenig. Sie scheint noch
immer wie selbstverstandlich eine quasi-naturwiichsige Auffassung von der Persén-
lichkeitsentwicklung des Menschen zu haben: als ob die "Natur" diese Entwicklung
gleichsam "verbiirgte” und es somit nur eine Frage der Zeit wire, bis aus dem Neu-
geborenen ein reifer, miindiger Biirger mit sozial vertrdaglicher Handlungskompe-
tenz und moralischer Verantwortungsfihigkeit geworden ist. Sie glaubt anscheinend
nicht, "daf Menschsein von der Wurzel her total milingen kann" (Joachim lllies).

Die "sozialisationstheoretische Perspektive" widerspricht einer "naturwiichsigen"
oder biologistischen Auffassung tiber die Personlichkeitsentwicklung, wonach sie
analog zu den iibrigen Wachstumsprozessen der Natur erfolgen wiirde und lediglich
die Entfaltung eines genetischen Programms darstellte. Diese Auffassung ist — zu-
meist unausgesprochen und unreflektiert — offenkundig auch in unserer Gesellschaft
noch immer sehr weit verbreitet.

Das vorliegende Buch will nicht nur zeigen, wie unangemessen diese Auffassung
iiber die Personlichkeitsentwicklung angesichts des heutigen anthropologischen
Kenntnisstandes ist, sondern auch, wie weitreichend jeweils die Folgen sind: ob man
die "Menschwerdung des Menschen" in quasi-naturwiichsiger oder in sozialisations-



Vorwort 7

theoretischer Perspektive betrachtet. Es pladiert dafiir, den Proze der "Menschwer-
dung des Menschen" (Sozialisation) als einen ergebnisoffenen und dynamischen zu
betrachten und aus der Dynamik dieses ergebnisoffenen und vielfach gefdhrdeten
Prozesses weitreichende gesellschaftliche Folgerungen zu ziehen.

Miinster, im August 2002 Dr. Johannes Schwarte



