Kanonik Bir Kitap ve Hiristiyanligin Kutsal Yazi’s1 olarak Incil —
Teolojik Amagl Tarihsel Notlar

Gunther Wenz'

Okuma ve yazmayi1, ancak omriintn ilk bir ka¢ yilindan sonra, istelik duyduklarint anlamay:
ve konusmayt 6grendikten bir siire sonra 6grenir insan, onu da dgrenebilirse eger. Insanin
bireysel tarihi i¢in gegerli olan, insanlik tarihinde de benzer gegerlilikte: Dili, duyulan sesler
dizleminden gorsel dizleme uyarlayacak, sabitleyip kalict ve her an kullanima uygun hale
getirebilecek karmasik bir gostergeler dizgesinin olusturulmast igin, gelisimi belli bir
seviyeye gelmis bir kiltir gerekmekteydi. Bu isaretler, baslangicta yalnizca kastedileni
resmetmeye ve sOz konusu nesnenin dolaysiz bir imgesini olusturmaya yonelik olmus da
olsa, sozctklerin seslerini esas alan, tutarl bir yetkinlesme evrimi, ¢cok daha biyiik Slciide
soyutlama ve ayrimsamaya izin vermis, bu evrimin sonunda ise, bir ciimle kurulusunu butiin
halinde yaziya dokmek, herkesce her daim desifre edilebilmesini saglayacak, anlasilir bir
dizende kagida gecirmek miimkin olmustu. Katiplerin zamani gelmisti. Onlarin bilginligi
sayesinde, kultirlerin tarihsel wvarliklan sureklilik kazanacak ve yizyllar gerisini
hatirlayabilen bir kiiltiirel bellek olusacaktt. Insanlik, tarihsel cagina girmisti.

Yazi Kiltiirii ve Kitap Dini

Insanin yaziya ait bilgeciliginin en kayda deger tiriinii kitaptir. Kitap, en azindan daha kisa
bir siire 6ncesine kadar, yaziy1 kaydetmek i¢in kullanilan seyler arasinda (tas, kil, metal, tahta
vs.) en onemli yere sahipti. Bu durum, insanligin din tarihi i¢in de gegerlidir. Papirtisten
olusmus bir rulo bi¢ciminde olsun, defter halinde katlanip ciltlenmis bir Kodeks (mushaf)
seklinde olsun, 6zellikle din-tarihsel agidan bakildiginda, kitap, yazilt olanlar arasinda istisnai
énemde bir bicimdir. Islam’in, Peygamberi Muhammed aracihgiyla (Tevbe 9,29) ve
Kur'an’a, Peygambere bahsedilmis vahiylerin bir derlemesi vasfinda gosterdigi biyik
hturmetle, kitabi, kitaplt ile kitapsiz dinleri kati bir degerlendirmeyle ayiran bir dinler
tipolojisinin ilkesine ytkseltmis olmasi, bosuna degildir.

Huristiyanligin kutsal kitabs, bilindigi tizere ‘Kutsal Kitap’tir. Adinin da ifade ettigi gibi,
Huristiyan Olcutlerine gore Kitaplarin Kitabr’dir ve kanonik gegerliliktedir. ‘Kanon’ genel
anlamda kural, 6l¢tt ve kaide anlamina gelir, bu 6zel baglamda ise, Kutsal Kitab1 Hiristiyan
din ve inancin yetkeli yazi varligt ve otantik belgesi olarak niteleyici anlamdadir. Kutsal
Kitabin kanonik gecerliligi, siklikla yazilarnin  Ilahi ilham kaynakli  olusuyla
temellendirilmekte. Bu yazilar, ilk ve esas yazarlarinin Tanr ya da Tanrisal Ruh olmasiyla,
aralarinda vazih her tir farkliliga ragmen, 6zde tek ve bitiin bir Kutsal Yazr'dir.

1 Profesor Dr. Gunther Wenz, Sistematik TeolojilBoli Gsretim Uyesi, Munih, Ludwig-Maximilians
Universitesi Protestan Teoloji Fakiiltesi Dekani.
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Die Bibel als kanonisches Buch und Heilige Schrift des
Christentums — Historische Notizen in theologischer Absicht

Gunther Wenz'

Wenn tberhaupt, dann lernt ein Mensch Lesen und Schreiben erst nach einigen Lebensjah-
ren und um einiges spiter als Horen und Sprechen. Was fiir die menschliche Individualge-
schichte gilt, trifft entsprechend fir die Geschichte der Menschheit insgesamt zu: Es be-
durfte einer fortgeschrittenen Kulturstufe, um ein komplexes Zeichensystem zu entwickeln,
welches Sprache aus der Hor- in die Sichtbarkeit zu transformieren und durch Fixierung
dauerhaft verfigbar zu machen vermochte. Waren die Zeichen anfinglich darauf abgestellt,
das Bezeichnete abzumalen und sich ein unmittelbares Bild von der besagten Sache zu ma-
chen, so erméglichte die konsequente Orientierung am Laut der Worte ein sehr viel gréf3e-
res Mal3 an Abstraktion und Differenzierung, bis es buchstiblich gelang, ganze Satzzusam-
menhinge zu verschriftlichen und durch tberschaubare Notierungen so zu gestalten, dass
sie fir jeden Kundigen jederzeit entzifferbar waren. Die Zeit der Schreiber war gekommen.
Ihre Gelehrsamkeit sicherte menschlicher Kultur ihren historischen Bestand und ermég-
lichte ein kulturelles Gedichtnis, das iiber Jahrhunderte hin zu erinnern verstand. Die
Menschheit war in ihr geschichtliches Zeitalter eingetreten.

Schriftkultur und Buchreligion

Das hervorragendste Produkt menschlicher Schriftgelehrsamkeit ist das Buch. Jedenfalls
noch bis vor kurzem nahm es unter den Schrifttrigern (Stein, Ton, Metall, Holz et cetera)
eine einzigartige Stellung ein. Das gilt auch fiir die Religionsgeschichte der Menschheit. Ob
in Form einer aus Papyrus gefertigten Rolle oder in Gestalt eines heftartig gefalteten und
gebundenen Kodex: das Buch ist nachgerade unter religionsgeschichtlichem Aspekt ein
Schriftstick der ganz besonderen Art. Nicht umsonst hat der Islam, durch Muhammad
veranlasst (Sure 9,29), und in Hochschitzung des Korans als der Sammlung der dem Pro-
pheten zuteilgewordenen Offenbarungen das Buch zum Prinzip einer Religionstypologie
erhoben, die in strenger Wertung zwischen Religionen mit und ohne Buch unterscheidet.

Die Heilige Schrift des Christentums ist bekanntlich die Bibel. Wie ihr Name sagt, ist sie
nach christlichem Urteil das Buch der Biicher und von kanonischer Geltung. Kanon be-
deutet allgemein Regel, MaB3stab und Richtschnur und bezeichnet im Besonderen das Buch
der Bibel als den autoritativen Schriftbestand und die authentische Urkunde des christli-
chen Glaubens. Begriindet wird die kanonische Geltung der Bibel nicht selten mit der gott-
lichen Inspiration ihrer Schriften. Indem diese primar Gott beziehungsweise den gottlichen
Geist zum Autor haben, sind sie bei allen gegebenen Unterschieden im Wesentlichen eine
einzige Heilige Schrift.

1 Professor Dr. Gunther Wenz lehrt Systematischeoldgie an der Evangelisch-Theologischen Fa-
kultat der Ludwig-Maximilians-Universitat Minchen.
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[Tham Edilmis Tanr1 Sézii

Kutsal Kitab: Tanr S6zt’niin yazilt hali olarak takdir eden Tanrisal yazarligin kabuli, yaziya
gecirilis evresine insanlarin da katildigint yadsimaz. Bu katilimin ise tam olarak ne mahiyette
veya ne kapsamda oldugu, teolojik olarak, farkls élciilerde takdir edilmis ve edilmekte: Tlahi
ilham tzerine fikir yiriiten bazilari, Tanr’nin coskuyla doldurdugu bu insanlarda, buytleyici
bir tretkenligi de hesaba katarken, yine bazilar i¢in Kutsal Kitab: kaleme alanlar, Kutsal
Ruh’un onlara dikte ettigini s6zctigu sézcugune ve harfi harfine yaziya gegiren, ‘anonim tag
kalemler’ misali (anonymi calami), ilahi ilhamin ‘aract araglar’ndan baska bir sey degildirler.
Bu ‘Dikte Savrni, Kutsal Kitap metnindeki — diakritik isaretler ve iota-subscriptum’lar
(harekeler) dahil- tim noktalama isaretlerini bile ilahi ilhama baglayan bir anlayisa
vardirmak mumkin. Kimi zaman, Kutsal Kitabin, somut varligi 6ncesi, Tanrt katinda
varolusu (pre-existence) diisiincesiyle de bitlesmis bu sav, aslen Ibranice, Yunanca ve cok
az kisminin da Aramice yazilmus Kutsal Kitabin orijinal dilinin mukaddes bir énemde
oldugu distncesini de igerir ki bu, ceviri edimini daha bir sorunlu hale getirmekte ve
nitekim Kitabin kutsal bicimde zikir edilmesinin veya Kitabin bizzat kendisini kiltsel bir
ubudiyetin nesnesi haline getirmenin, Yazt'yt kullanmanin en uygun bicimi olarak
gorinmesine kadar varmaktadir.

Kutsal Kitabin ‘sozel-ilham1’ savi zorunlu neticeyle, butin Kutsal Kitap’a, farklilik veya
ayricalik gézetmeyen esitlikte bir yetke itibart saglamaya egilimliyse de, bu egilim, Hiristiyan
kanonunun — kabul edildigi tzere — biri ‘Eski’; digeri “Yeni” olarak adlandiridmus iki farkl
Ahit’ten olustugu gercegi karsisinda, yine de bir sinira dayanir. Yeni Ahit, bitin Hiristiyan
Kiliselerinde aynt metin igeriginden olusmaktadir. Eski Ahit baglaminda, Hiristiyan alemi
icerisinde oldugu kadar, Yahudilik igerisinde de nicel farkliliklar gbze ¢arpar. Bu farkliliklar,
6zellikle reformatorler tarafindan alinmis Tbranice Kutsal Kitap’in kanonunda yer almayan,
ancak Hiristiyan aleminin biytik ¢ogunlugu icin kanonik hale gelen bir Yunanca’ya ¢eviri
olan Septuaginta’nin dahil etmis oldugu apokriflerle ilgilidir.

Eski ve Yeni Ahit

Ibranice Kutsal Kitap’in eksiksiz metnini iceren ve Incilin cogu bilimsel yayinin temel aldig1
en eski el yazmasi, ‘Codex Leningradensis’ veya diger adiyla, ‘Codex Petropolitanus’tur. Bu
el yazmasi, Onuncu Yuzyilin baslarinda Kahire’de, metni orjinal tnstzleri ile korumaya
calisan, ayni zamanda da dogru okunabilmesini saglamak i¢in ona unlii ve aksan isaretleri
lave eden Masoret’lerin rabbinik alim aileleri tarafindan kaleme alinmistir. Efsaneye gore
LO. 3. Yiizyilda, Misir’da Iskenderiye’deki Yahudi diyaspora cemaati igin 72 giinde 72
Yahudi alim tarafindan hazirlanmis olan Septuaginta ise, Ibranice Kutsal Kitap’ta olmayan
bir dizi kitabt da igermesiyle, masoretik metinden sadece diliyle degil, hacmiyle de ayrilir. Bu
baglamda, ne bu durumun tarihsel ayrintilarina ve teolojik problemlerine, ne de Kutsal
Kitabin, goreceli ge¢ doénemdeki tek tek bolim ve ayetlerin numaralandirilmasina
girilmeyecektir. Ancak, Ibranice Kutsal Kitap klasik béliimlemesinin Tevrat'nin bes kitabi —
ki buna Pentateuch adi verilmistir (Tekvin, Cikis, Levililer, Sayilar ve Tesniye), Onceki
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Inspiriertes Gotteswort

Die Annahme gottlicher Verfasserschaft, derzufolge die Bibel als die verschriftete Gestalt
des Wortes Gottes zu gelten hat, schliet die Mitwirkung von Menschen bei ihrer Auf-
zeichnung nicht aus. Worin diese genau besteht und welchen Umfang sie hat, wurde und
wird theologisch unterschiedlich beurteilt: Rechnen die Inspirationstheoretiker mit ver-
gleichsweise eigenstindiger Produktivitit von Gott begeisterter Personen, sind fiir andere
die biblischen Schriftsteller lediglich mediale Instrumente géttlicher Eingebung, die in der
Weise von anonymen Griffeln (anonymi calami) wortwértlich und buchstabengetreu auf-
zeichnen, was ihnen der Geist diktiert. Die Diktattheorie kann zu der Auffassung gesteigert
werden, dass selbst die Punktation des biblischen Textes samt aller Hikchen einschlieS3lich
des iota-subscriptum auf gottliche Inspiration zurtckzufthren ist. Diese These, die sich
gelegentlich mit der Vorstellung einer himmlischen Priexistenz der Bibel verband, bein-
haltet zugleich, dass der Originalsprache der urspriinglich auf Hebriisch und Griechisch
sowie in ganz wenigen Teilen auf Aramaiisch geschriebenen Bibel sakrosankte Bedeutung
zukommt, was Ubersetzungen von Hause aus als problematisch und im Ubrigen die lita-
neihafte Rezitation beziehungsweise die kultische Verehrung des Buches selbst als die an-
gemessenste Form des Schriftgebrauchs erscheinen ldsst.

Tendiert die Theorie einer Verbalinspiration der Bibel zwangslaufig dazu, der ganzen Heili-
gen Schrift ein autoritatives Ansehen von unterschiedsloser Gleichheit zu verschaffen, so
findet diese Tendenz eine Grenze darin, dass der christliche Kanon erklirtermal3en zwei
Testamente enthilt, von denen das eine das Alte, das andere das Neue genannt wird. Wih-
rend das Neue Testament in allen christlichen Kirchen denselben Textbestand hat, sind im
Hinblick auf das Alte Testament quantitative Differenzen sowohl innerhalb der Christen-
heit als auch in Bezug auf das Judentum zu registrieren. Sie betreffen vor allem die soge-
nannten Apokryphen, die im Kanon der von den Reformatoren rezipierten hebriischen
Bibel fehlen, in die griechische Ubersetzung der sogenannten Septuaginta hingegen aufge-
nommen sind, welche fur den Grof3teil der Christenheit kanonisch wutde.

Altes und Neues Testament

Die ilteste Handschrift, die den vollstindigen Text der hebriischen Bibel enthilt und den
meisten wissenschaftlichen Ausgaben zugrunde liegt, ist der Codex Leningradensis bezie-
hungsweise Petropolitanus. Geschrieben wurde er um die erste Jahrtausendwende in Kairo
von den rabbinischen Gelehrtenfamilien der Masoreten, die den genuinen Konsonanten-
text zu sichern suchten und ihn zugleich mit Vokalzeichen und Akzenten versahen, um die
rechte Aussprache zu gewihrleisten. Die Septuaginta, die der Legende nach im 3. Jahrhun-
dert v. Chr. an 72 Tagen von 72 jidischen Gelehrten im dgyptischen Alexandria fur die ju-
dische Diasporagemeinde erstellt worden sein soll, weicht vom masoretischen Text nicht
nur in der Sprache, sondern auch im Umfang ab, da sie eine Anzahl von Biichern enthailt,
die in der hebriischen Bibel fehlen. Auf historische Einzelheiten und theologische Proble-
me dieses Sachverhalts ist hier ebenso wenig einzugehen wie auf die verhiltnismaGig junge
Einteilung der Bibel in einzelne Kapitel und Verse. Erwihnt werden soll nur noch die
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Peygamberler (Yesu, Hakimler, Rut, Samuel ve Krallar) ve Sonraki Peygamberler (Isaya,
Yeremya, Hezekiel ve Oniki Peygamber) ile diger yazilardan olustuguna, Yeni Ahit’in ise
kendi icinde dort Incil’e, Havarilerin Isleri, Mektuplara ve Hiristiyan kanonun boylelikle
sonunu olusturan Yuhanna’nin Apokalipsi béliimlerine ayrildigina deginelim.

Yeni Ahit tanikliginin yaziya gecirilmesi ancak zaman iginde ger¢eklesmistir. Baslangicta
igerigi sézlii olarak aktarilir. Bilindigi tizere Isa yazili kayitlar birakmamuis, erken Hiristiyanlik
doneminde agizdan agiza aktardanlar da uzun sire yaziya gecirilmemisti. Erken
Hiristiyanligin - Kutsal Kitabt béylelikle yalnizca, daha sonralart Eski Ahit olarak
adlandirilacak bir kitaptan ibaretti. Eski Ahit, Isa, yandaslar ve ilk Hiristiyan cemaatlerce
tartismasiz olarak Kutsal Yazi vasfiyla kabul edilmekte ve strekli kullanilmaktaydi. Bu
gercek, Yeni Ahit icindeki metinlerde siipheye yer vermeyecek bir agiklikla dile gelmekte:
Ustiine basa basa ‘Yazr’dan bahsedilen her yerde, s6z konusu olan Yahudilerin Kutsal
Kitabrdir. Kitap siklikla alintilanir ve kendi inancin gegerliligini, metnin otoritesine
dayandirarak ispatlamak amaciyla zikredilir, ona ilham edilmis vahiy kaynag: vasfiyla kayitsiz
sartsiz bir saygiyla yaklasilirdi. Ancak Kitapta séylenenlerin, “interpretatio Christiana”
(Hiristiyan Yorumu) hitkmiince, Israil’e verilen vaatleri gerceklestirecegi inanilan Isa’nin
gelisi ve varligini agiklar yonde anlamlandirildigt da bir o kadar aciktir. Boylelikle, carmiha
gerilen ve dirilen Mesih, Hiristiyanligin temelini ve timsalini olustururken, Hiristiyanca bir
‘iki farklt Ahit’ tefriginde ifadesini bulan, ‘Yeni’ ile ‘Eski’ bir ‘Antlasma’ arasinda yapilan
ayirimin da Slgitidur.

‘Kitaplarin’ Kitabi

Huristiyanlikta Kitaplarin Kitabi olarak gorilen Kutsal Kitap, her biri kendi tarihi olan ve
ancak uzun bir sire igerisinde yazilt bir kanon gergevesinde birlestirilen ¢ok sayida kitaptan
olusmast niteligiyle, basli basina bir kutiphanedir. Eski Ahit’e ait tek tek metinlerin,
kitaplarin ve sonunda da bir Eski Ahit yaziar butininin ortaya ¢iktigi yazinsal siireg
yuzyillart kapsarken, Yeni Ahit kanonu da 6nce onu olusturan pargalar itibariyla, yani bir
anda degil, ancak zaman igerisinde ortaya konulmustur. Hiristiyanligin ilk yazili belgeleri
Aziz Paulus’un Mektuplardir ki bunlardan yedisinin otantik oldugu stiphesizdir: Romalilara
Mektup, Korintlilere 1. ve 2. Mektuplar, Galatyalilara Mektup, Filiplilere Mektup,
Selaniklilere 1. Mektup ve Filimon’a Mektup. Bu yazilar biiyik olasilikla 1. S. 51. ile 56.
yillart arasinda, yani Isa’min Slimiinden ve Paskalya Sahitleri tarafindan duyurulan
dirilisinden yillar sonra kaleme alinmistir.

Kudisin ilk cemaatiyle erken Elenistik Yahudi-Hiristiyan cemaatlerin mesaji ve teolojileri
kadar, diinyevi Isa’nin s6z ve eylemlerinin de rekonstritksiyonu, ancak gelenek-tarihsel
arastirmalar yoluyla mumkindar. Buna zemini Havari Paulus’un mektuplart ve okulu ile
beraber, 6zellikle sinoptik Inciller, Tuka’ya gére Havarilerin Isleri ile Yuhanna Incili
saglamakta.
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Ubliche Gliederung der hebriischen Bibel in die fiinf Biicher der Tora, den sogenannten
Pentateuch (Genesis, Exodus, Leviticus, Numeri, Deuteronomium), die vorderen (Josua,
Richter, Samuel und Konige) und hinteren Propheten (Jesaia, Jeremia, Ezechiel, Zwolfpro-
phetenbuch) sowie sonstige Schriften und die Unterteilung des Neuen Testaments in vier
Evangelien samt Apostelgeschichte, in Briefe sowie in die Johannesapokalypse, mit welcher
der christliche Kanon schlief3t.

Die Verschriftung des neutestamentlichen Zeugnisses setzte erst allméhlich ein. Am An-
fang wurden seine Gehalte miindlich tradiert. Jesus selbst hat bekanntlich keine schriftli-
chen Aufzeichnungen hinterlassen, und auch die frithe christliche Uberlieferung war ge-
raume Zeit nicht verschriftet. Die Bibel der frithen Christenheit stellte daher allein das spa-
ter so genannte Alte Testament dar. Als Heilige Schrift unumstritten befand es sich bei
Jesus, seinen Anhingern und den ersten christlichen Gemeinden in bestindigem Gebrauch.
Das belegen die neutestamentlichen Texte in wiinschenswerter Deutlichkeit: Wenn sie im
emphatischen Sinn von Schrift reden, ist immer die jiidische Bibel gemeint. Sie wird viel-
fach zitiert, zum Zwecke des Autorititsbeweises des eigenen Glaubens herangezogen und
als inspirierte Offenbarungsquelle vorbehaltlos geschitzt. Nicht minder deutlich ist aller-
dings auch, dass ihre Aussagen auf die Erscheinung Jesu Christi hingeordnet werden, in
welchem nach Mal3gabe der ,,interpretatio Christiana“ die VerheiBungen Israels ihre Erfil-
lung finden. Der auferstandene Gekreuzigte als Grund und Inbegriff des Christentums ist
sonach das Kritertum der Unterscheidung eines Neuen und Alten Bundes, die sich in der
christlichen Differenzierung zweier biblischer Testamente reflektiert.

Ein Buch von Biuchern

Die Bibel, welche der Christenheit als das Buch der Buicher gilt, ist eine Bibliothek, insofern
sie eine Vielzahl von Bichern enthilt, die je ihre eigene Geschichte haben und erst in ei-
nem langen Prozess zum Schriftkanon vereint worden sind. Umfasst der literarische Vor-
gang, in dessen Verlauf die einzelnen Texte, Biicher und schlieBlich die Sammlung der alt-
testamentlichen Schriften entstanden, Jahrhunderte, so wurde auch der neutestamentliche
Kanon in seinen einzelnen Bestinden und insgesamt erst allmahlich und nicht auf einen
Schlag hervorgebracht. Die ersten schriftlichen Zeugnisse der Christenheit sind die paulini-
schen Briefe, von denen sieben zweifellos als authentisch anzusehen sind, namlich der R6-
merbrief, 1. und 2. Korintherbrief, Galaterbrief, Philipperbrief, 1. Thessalonicherbrief und
Philemonbrief. Die Schreiben sind wahrscheinlich zwischen 51 und 56 n. Chr., also Jahre
nach Jesu Tod und seiner von den Osterzeugen verkiindeten Auferstehung entstanden.

Botschaft und Theologie der Jerusalemer Urgemeinde sowie der frihen hellenistisch-
judenchristlichen Gemeinden kénnen ebenso wie Reden und Handeln des irdischen Jesus
historisch nur auf dem Wege traditionsgeschichtlicher Untersuchungen rekonstruiert wer-
den. Die Basis hierfiir bieten neben den Briefen des Apostels Paulus und seiner Schule
insbesondere die synoptischen Evangelien mitsamt der lukanischen Apostelgeschichte und
das Evangelium nach Johannes.
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Sinoptik Inciller (Matta, Markos ve Luka), aralarindaki iceriksel akrabaliktan éte, yazinsal
baglar icinde olduklarina dair isaretler de tasidiklar i¢in boyle adlandirilmislardir. Matta ve
Luka Incillerinin, artik kaybolmus, ama bu her iki metin itizerinden rekonstriiksiyonu
miimkiin bir kaynagin yanisira bagh olduklart Markos Incili ise, Yahudi Savast dénemi
stralarinda, yani 1. s. 70 yillart civarinda olusmustur. Diger Incillerin yazihs tarihlerinin ise 1.
s. birinci yuzyilin son on yillarinda yazildig: varsayiliyor.

Bu konuya ve diger Yeni Ahit’e ait yazilara iligkin daha kesin ve detayli bilgiyi, her bir kitab1
arastirma konusu yapan ‘Giris Bilimleri” vermekte. Daha derine inmeden, Yeni Abhit
kitaplarinin derlenip, Eski Ahit’in de aralarina katilarak kanonlastiriimalarinin yine belli bir
zaman zarfinda gerceklesebildigine deginmekle yetinelim. Ancak 1. s. 4. Yiizyilda ‘Kanon’
kavrami atfedilen iki bolimla Hiristiyan Kutsal Kitabi, yine ancak bir ka¢ yizyil iginde
nispeten net olarak tanimlanmus sinirlarla, kendi i¢inde kapali bir kitabin seklini almistir ki
bu arada tek tek yazilarin — yalnizca bahsi gecen BEski Ahit apokrifleri degil, Ibranilere
Mektup ya da Yuhanna Apokalipsi baglaminda da— kanonluklari, ikinci dereceden
kanonluklari ya da kanon disiliklart ile ilgili tartismalar da hi¢ bir zaman timiyle
kapanmamustir. Diger taraftan Erken Kilise, Yeni Ahit’in ¢ekirdegini olusturan kanonik
kitaplar Gizerinde oldugu kadar, Eski Ahit'in —Markion gibi, aksini talep eden bir gnostikten
farkli olarak— Hiristiyan Kutsal Kitabinin sabit ve vazgecilemez bir parcast sayilmast
konusunda da tam bir birlik icindeydi.

Kutsal Ruh ve Harf

‘Kutsal Kitap’ kitabinin dogruca gokten dismedigi, aksine tarthsel bir stre¢ icinde
aktarldigr gercegi, Hiristiyan teologlar arasindaki en koktenci ‘sozel-ilham’ kuramecilarinin
da bilmedigi bir sey degildi. Zaten, Yazi’nin harfi ile Tanr’nin S6zu arasinda dolaysiz bir
denklik veya esitlik gérme tutumunu, Hiristiyan Kutsal Kitap anlayisina 6zgt bir kuralsallik
olarak gérmemek gerekiyor. Gerci gelenege istinaden, Kutsal Yaz'nin Ilahi ilham kaynakh
oldugu varsayilmaktaydi. Ancak ilham nosyonu, yalnizca ve 6ncelikle Yaz’'nin harfleri veya
sOzciiksel bicimi baglaminda degil, aksine ¢ogunlukla Kutsal Kitabin disa vurdugu igsel
cevheri ve yuceltici (Ruh veren) manast baglaminda anlasiimaktayd:. Kutsal Yazi yasal bir
norm olarak degil, Kurtulusun belgesi ve kaynagi olarak hirmete sayandi. Onu inancin,
imanin ve dini 6gretinin kanonik 6l¢tti yapan, kurtarict icerigidir.

Kutsal Yazi anlayisinin nomistik (yasasal) yonde sekilcilesmesi ve Kutsal Kitap’taki her
s6zctigii es degerde sayip, onu ciimlesi ciimlesine ve harfi harfine lahi ilhama dayandiran
bir ‘Kutsal Kitap¢iligin® (Biblisizm, Biblizismus) dogmast ise, ancak Resmi Kilisenin Kutsal
Yazr'yt yorumlama, kanonsulugunu temellendirme veya tekrar sorgulama konusunda tek
yetkili sayilmast gerektigi yoniindeki asirt iddiasina, yine benzer asirilikta gOsterilmis bir
tepkinin sonucuydu.
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Die Synoptiker werden Matthaus, Markus und Lukas deshalb genannt, weil die Zusammen-
schau ihrer Evangelien tiber inhaltliche Verwandtschaften hinaus literarische Abhdngigkei-
ten erkennen ldsst. Das Evangelium nach Markus, von dem Matthdus und Lukas neben
einer verlorengegangenen, aber aus beiden Texten rekonstruierbaren Quelle abhingig sind,
ist in zeitlicher Nahe zum Judischen Krieg, also um das Jahr 70 n. Chr. entstanden. Als
Abfassungszeit der Ubrigen Evangelien kommen die letzten Jahrzehnte des ersten nach-
christlichen Jahrhunderts in Betracht.

Genaueres hierzu sowie zu den anderen neutestamentlichen Schriften bieten die Einlei-
tungswissenschaften zu den jeweiligen Buichern. Statt hierauf niher einzugehen, sei nur-
mehr darauf hingewiesen, dass die Sammlung der neutestamentlichen Biicher und ihre un-
ter Aufnahme des Alten Testaments erfolgte Kanonisierung weitere Zeit in Anspruch
nahm. Die zweiteilige christliche Bibel, auf die man erst im 4. Jahrhundert n. Chr. den Ka-
nonbegriff tibertrug, nahm erst im Laufe mehrerer Jahrhunderte die Gestalt eines geschlos-
senen Buches mit verhiltnismif3ig klar definierten Randgrenzen an, wobei die Debatte iiber
Kanonizitit, Deutero- beziehungsweise Nichtkanonizitit einzelner Schriften nicht nur in
Bezug auf die erwihnten alttestamentlichen Apokryphen, sondern etwa auch in Bezug auf
den Hebrierbrief oder die Johannesapokalypse nie ganz zur Ruhe kam. Uber den Kern der
kanonischen Biicher Neuen Testaments allerdings bestand in der Alten Kirche ebenso Ei-
nigkeit wie dartiber, dass das Alte Testament, anders als ein Gnostiker wie Markion dies
wollte, fester und unveriulletlicher Bestandteil der christlichen Bibel ist.

Geist und Buchstabe

Dass das Buch der Bibel nicht unmittelbar vom Himmel gefallen, sondern in einem ge-
schichtlichen Prozess vermittelt worden ist, war auch den entschiedensten Verbalinspirati-
onstheoretikern unter den christlichen Theologen nicht unbekannt. Uberdies darf die di-
rekte Gleichsetzung des Buchstabens der Schrift mit dem Wort Gottes nicht als die Regel
des christlichen Bibelverstindnisses betrachtet werden. Zwar erachtete man die Heilige
Schrift traditionellerweise fiir inspiriert. Aber der Inspirationsgedanke wurde zumeist nicht
nur und nicht primar auf den Buchstaben der Schrift und ihren dueren Wortlaut, sondern
auf den inneren Gehalt und den begeisternden Sinn bezogen, der von den Texten der Bibel
ausgeht. Nicht als gesetzliche Norm, sondern als Urkunde und Quelle des Heils kam die
Heilige Schrift in erster Linie in Betracht. Ihr heilsamer Inhalt ist es, der sie zum kanoni-
schen Maf3stab des Glaubens und der Glaubenslehre macht.

Zu einer nomistischen Formalisierung des Schriftverstindnisses und zu einem Biblizismus,
der alle Bibelworte fiir wertgleich erachtet und die Schrift Satz fiir Satz und Buchstaben fiir
Buchstaben auf goéttliche Eingebung zuriickfithrt, kam es im Grunde erst infolge einer G-
berzogenen Reaktion gegen einen seinerseits Uberzogenen Anspruch der Amtskirche auf
alleinige Auslegungskompetenz der Heiligen Schrift sowie auf Begriindungs- beziehungs-
weise Vergewisserungsvollmacht ihrer Kanonizitit.
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‘Biblisist” egilimlerin ve ciddi yazinsal ¢alismalar biitiinii olarak karsimiza ¢ikan’ s6zel-ilham’
kuramlarinin 6zellikle protestan gevrelerde ortaya ¢ikmis olmasi, pek de sasirtict degildir.
Bunun altinda, eski protestan ,,ortodokslugunda® de yer yer savunulmus olan, sonralartysa
modifiye hallerde etkin olmay: sirdiirmus, piyetist, evanjelikal (incilci) veya muhtelif baska
bicimlere buriinmis bir disince; bir Resmi Kiliseden veya baska bir cepheden gelen resmi
bir otorite talebine ancak yanilmaz bir Kutsal Yazt otoritesini resmen sabitlemekle karst
gelinebilecegi dustincest yatmaktadir. Reformasyonun canlt bir Papa’y1 kagittan bir Papa’ya
degistigi yontundeki Katolik niikteyi de, bu baglamda anlamak gerek.

Ancak Luther’in kendisi ne ‘biblisist’ ne de ‘sézel-ilham’ savinin taraftariydi, onun bu
tutumu, diger reformu savunanlarin ¢ogunlugu icin de gegerlidir. Gergi Luther yalnizca
kendi c¢aginin Resmi Kilisesinin, herhangi bir igerikle belgelemeden ortaya attigi resmi
otorite iddialarini reddetmekle kalmiyor, diger taraftan Ortacagda yaygin olan Kutsal
Yazr'nin dort kat anlam tasidigt savini da yadsiyordu: Ona gore alegorik , ahlaki ya da
anagojik anlamlar degil, yalnizca s6ézciigin diz anlami dogru tefsir i¢in baglayict olmaliydi.
Ancak Luther bununla Tanrt S6zu ile Yazt harflerinin sekilsel esitlik veya denklikte
gorilecegi ¢ikariminda bulunmaz ki, temsil ettigi ‘sola-scriptura’ (yalniz yazi) ilkesi de bir
Yazi-Formalizmine doéntismez. Belitleyici olan, Kutsal yazt'nin, cevher ve 6ziine
yogunlasildiginda anlamini hakikaten kendiliginden agan kurtarici igerigi: Yuzini giinaha
cevirmis bir insanlik ve kétiiliige terkedilmis bir diinyaya, Isa sahsinda ifa edildigi gibi, Tanr
¢ocugu olusu, Tanr’nin kurtulusunun mujdesidir.

Kutsal Yaz1 Yetkesi ve Tarihsel Elestiri

Yaygin kantya gore 1slahatct Kutsal Yazi ilkesi, Yeni Cagin baslangict ve bu Yeni Cag’in
baglamindan tiremis tarihsel-elestirel tefsir yontemiyle birlikte, onu temelden sarsan bir
mesruiyet krizine girmistir. Ancak bu kriz, zaten reformasyona has bir ntve degil, aksine
Huristiyanlik alemi genelinde 6nemli sayilan Kutsal Yazi ilkesinin 6ncelikle kendisinden
ziyade, aslinda onun belirli bir sekilci-yetkeci bi¢imini ilgilendirmektedir. Modern elestirinin
sorguladigl, cogunlukla Kutsal Yazt'nin igeriksel anlamindan ziyade, Kutsal Yazi’nin
yetkesini ’s6zel ilham’ tiirtinden sav ve kuramlarla sekilsel olarak temellendirme ¢abalart idi.
Kutsal Yazt kanonunun her bir kitap ve metnini, tarihi kékeni acisindan, tarth dizleminde
irdelemeye calisan bir arastirma, Oncelikle bu savlarin ‘zamana gore degismezlik’ ve ‘ebedi
gegerlilik’ iddialarint ¢iiriitme amacindadir. Zaten tarihsellestirilerek sekilsel yetkelik iddiast
curitilmeye calisilan, sadece ve ilk etapta Kutsal Kitabin kendisi de olmamistir. Aksine,
ister mukaddes metinlerle, ister mukaddes kurumlar veya kurumsal kisilerle ilgili olsun,
sekilsel-yetkeci tim iddialar elestirinin genel olarak yapildigt her durumda bunun nesnesi
olmuslardir. Bu gelisim surecinin, en azindan kabataslak olarak hakkini vermek igin,
Aydinlanma hareketini ve bu hareketin Bati Kiliseleri bolinmesi ile baglantisini detaylica
¢6ztimlemek gerekir ki, bu da bu baglamda kismen bile olsa miimkiin degildir. Bu nedenle,
tarihsel kanon ve Kutsal Yazi elestirisinin baslangict ve ¢ikis noktalarina dair bir kag
dustince ifade etmekle yetinecegiz.
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Es uberrascht daher nicht, dass sich biblizistische Tendenzen ebenso wie elaborierte Ver-
balinspirationstheorien vor allem in protestantischen Kreisen finden lassen. Seine Ursache
hat dies in der in manchen Teilen altprotestantischer Orthodoxie vertretenen, spater modi-
fiziert fortwirkenden und pietistisch, evangelikal oder wie auch immer transformierten
Meinung, einem amtskirchlichen oder anderweitig ethobenen Anspruch auf formale Auto-
ritdit konne nur durch eine formliche Festschreibung infallibler Schriftautoritit begegnet
werden. In diesen Kontext gehort der katholische Spott, die Reformation habe den leben-
digen Papst durch einen papierenen ersetzt.

Indes war Luther weder ein Biblizist noch ein Anhianger der Verbalinspirationstheorie, was
tbrigens auch fiir die Mehrzahl der sonstigen Reformatoren gilt. Zwar lehnte Luther nicht
nur formalautoritative, inhaltlich unausgewiesene Autorititsanspriiche der Amtskirche sei-
ner Zeit, sondern auch die im Mittelalter verbreitete Theorie vom vierfachen Schriftsinn ab;
nicht der allegorische, moralische oder anagogische, sondern allein der Literalsinn sollte ftr
rechte Schriftauslegung verbindlich sein. Doch folgerte Luther daraus keine formale
Gleichsetzung von Gotteswort und Schriftbuchstaben, wie denn auch das von ihm vertre-
tene sola-scriptura-Prinzip auf keinen Schriftformalismus hinauslduft. Entscheidend ist
allein der heilsame Inhalt der Schrift, der sich durch Konzentration auf ihre Mitte buch-
stiblich von selbst erschlief3t: das Evangelium der Gotteskindschaft und des Heils Gottes
fiir eine in Siinde verkehrte Menschheit und eine dem Ubel preisgegebene Welt, wie es in
Jesus Christus bereitet ist.

Schriftautoritiat und historische Kritik

Nach verbreitetem Urteil ist das reformatorische Schriftprinzip mit der beginnenden Neu-
zeit und durch die in ithrem Zusammenhang entstandene historisch-kritische Methode der
Bibelauslegung in eine fundamentale Legitimationskrise geraten. Doch betrifft diese Krise
zunichst weniger das Schriftprinzip als solches, das im Ubrigen keineswegs reformatori-
sches Sondergut, sondern von allgemeinchristlicher Bedeutung ist, sondern eine bestimmte
formalautoritative Fassung desselben. Bestritten wurde von der modernen Kritik zumeist
nicht die inhaltliche Bedeutung der Heiligen Schrift, sondern die férmliche Begriindung
ithrer Autoritit durch Theorien wie etwa diejenige der Verbalinspiration. Gegen den durch
sie erthobenen Anspruch auf zeitinvariante Ewigkeitsgeltung ist der historische Aufweis der
geschichtlichen Genese des Schriftkanons sowie seiner Biicher und Texte primir gerichtet.
Dabei war es keineswegs nur und auch nicht in erster Linie die Bibel, die durch Historisie-
rung um ihren formalen Geltungsanspruch gebracht werden sollte. Der Kritik wurden
vielmehr, wo sie grundsatzlich auftrat, alle Anspriiche auf formalautoritative Geltung un-
terzogen, gleich ob diese mit sakrosankten Texten oder mit sakrosankten Institutionen und
Amtspersonen verbunden waren. Um diesen Entwicklungsprozess auch nur ansatzweise zu
wurdigen, bedirfte es genauer Analysen der Aufklirungsbewegung und ihres Zusammen-
hangs mit der Geschichte der abendlindischen Kirchenspaltung. Da dies auch nicht anna-
hernd geleistet werden kann, seien lediglich einige Bemerkungen zu den Anfangsgriinden
historischer Kanon und Schriftkritik vorgetragen.
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Olusan, hep var degildi; hep olmamis olansa dontiskendir. Dontisken olan ise, zamana gore
degismez, aractya gerek duymaz ve dolaysiz bir yetke iddiasini daha bastan kaybetmistir. Bu
anlamda, Gnli bir dogma ve Kutsal Kitap elestirmeninin Alman teologlar arasinda yaygin
bir séziini degistirilmis bir sekilde 6rnek alirsak, sunu séyleyebiliriz: Kanonun tarihi,
kanonun kendi elestirisidir. Bu anlamdaki tarihsel kanon elestirisi ancak c¢ok ender
durumlarda radikallesip tutumunu Kutsal Yaz’'nin yetkesini hepten yadsimaya vardirmistir.
Genellikle, “zamana gbre degismez icerik’ ile ‘zamana gore degisken ifade bicimft’, ‘igsel 62’
ile ‘dissal dilsel bigim’, veya ‘Gzgtn niyet’ (genuin intention) ile ‘bu niyeti gerceklestirme
bicimi’ arasinda yapilan ayirimlarda oldugu gibi, ¢cok daha ilimlt bir yaklasim s6z konudur.
Yorumbilimsel baglamda yine yaygin olan bir bagska nosyon, ‘uyum disincesi’dir: Bu
dusiinceye gore, Kutsal Kitap sézlerinin Tanrisal yazari, insan aliclarinin kisith kavrama
yetisine adapte olmak ya da Kutsal Kitap yazarlart grubu, ¢agdaslarinin, simdiye gore daha
az gelismis zeka kapasitesine ayak uydurup, uyum saglamak ve uygun dilsel ifade bi¢cimini
se¢mek durumundaydilar.

Farklilik ve Cogulluk

Ne olursa olsun biitiin bu girisimlerin ortak hedefi; glincel bir bakisla Kutsal Kitabin —
kayitsiz sartsiz, hi¢ bir ayirima izin vermeyen — yetke iddiasinin yikiinden kurtulmak ve
hem dini, hem de insani anlamda bir otonomi i¢in gerekli serbest alanlari yaratmakti. Bu
ihtiyaca, arada birbirine uymayan metin bi¢imleri, farkli kitaplari ve metinleriyle Kutsal
Kitabin kendi igindeki farkliligina dair artan bir idrak da destek verdi. Tarihsel Kutsal Kitap
elestirisi ise, Kutsal Kitap icerisindeki ¢ogulluk ve bireysel farklidiklara isaret ederken, dini
hayatin artarak ¢ogullasmasint ve bireysellesmesini mimkiin kildi. Dinin i¢ ve dis hayatinin
dissal otoriteden bireysel ¢ogullasmaya dogru 6zgurlesmesine egilen bu ilgi, en az, efsanevi
veya kurgusal aktarim killiyati i¢indekileri teshis ederek, tarihsel gercegi ortaya c¢tkarma
gayesi kadar 6nem tagimaktadir.

Tarihsel-elestirel yontem ise, tam anlamiyla Kutsal Yazi ilkesinin degil ama sekilsel-yetkeci
uygulanisinin krizine sebep olurken, en geg, ‘timel bir tarthsel gorecelestirme’ evresine
girdigi, yani bizzat kendini de gorecelestirmek zorunlulugu ile karsilastigt anda, kriz
belirtilerini kendi de gosterir hale gelmistir. Tarihselciligin ugradigi bu kriz, i¢inde yasandigt
postmodern sartlarin 6ncesine dayanan bir konu. Ancak bu bash basina bir bolimidir ve
bir 6nceki bélum anlagilip tartisildiktan sonra anlamli bir sekilde ele alinabilir.
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Was geworden ist, war nicht immer; was nicht immer war, ist wandelbar. Was aber wandel-
bar ist, hat seinen Anspruch auf zeitinvariante, vermittlungslos unmittelbare Autoritit eben
deshalb schon eingebiif3t. In diesem Sinne gilt, um das Wort eines bekannten Dogmen- und
Bibelkritikers unter den deutschen Theologen zu variieren: Die Geschichte des Kanons ist
seine Kiritik. Nur gelegentlich war solche geschichtliche Kanonkritik radikaler Natur und
fihrte zur Verabschiedung der Schriftautoritit iberhaupt. Zumeist ging man weitaus mo-
derater vor, etwa indem man zwischen zeitinvariantem Gehalt und zeitvarianter Aus-
drucksgestalt, zwischen innerer Substanz und dullerer sprachlicher Form oder zwischen
genuiner Intention und der Vollzugsweise threr Durchfiihrung unterschied. Hermeneutisch
beliebt war auch der Akkomodationsgedanke, demzufolge sich der gottliche Autor des
Wortes der Bibel der beschrinkten Fassungskraft seiner menschlichen Adressaten bezie-
hungsweise. die biblischen Schriftsteller der im Vergleich zur Gegenwart noch unterentwi-
ckelten Geisteskapazitit ihrer Zeitgenossen im Ausdruck anzupassen hatten.

Differenz und Pluralitit

Wie auch immer: Gemeinsames Ziel all dieser Unternehmungen war es, sich aktuell von
einem bedingungslosen, keinerlei Differenzierungen erlaubenden Geltungsanspruch der
Bibel zu entlasten und die notigen Freiraume fir religiose und humane Selbstbestimmung
zu schaffen. Diesem Bedtirfnis kam die wachsende Einsicht in die interne Differenziertheit
der Bibel in ihren gelegentlich abweichenden Textformen, ihren verschiedenen Biichern
und Schriften usw. entgegen. Indem sie Pluralitit und individuelle Unterschiede innerhalb
der Schrift aufwies, ermdglichte die historische Bibelkritik eine fortschreitende Pluralisie-
rung und Individualisierung des religiosen Lebens. Dieses auf Emanzipation von dullerer
Autoritat und auf individuelle Pluralisierung des inneren und dufleren Lebens der Religion
gerichtete Interesse ist mindestens ebenso wichtig wie die Absicht, durch Identifikation
legendarischer oder fiktiver Uberlieferungsbestinde festzustellen, wie es historisch wirklich
war.

Fihrte die historisch-kritische Methode zu einer Krise, wenn auch nicht notwendig des
Schriftprinzips, so doch seiner formalautoritativen Verwendung, so nahm sie selbst spites-
tens zu dem Zeitpunkt krisenhafte Gestalt an, als sie sich im Zuge historischer Totalrelati-
vierung genotigt sah, zuletzt sich selbst historisch zu relativieren. Zu dieser Krise des His-
torismus ist es nicht erst unter postmodernen Bedingungen gekommen. Doch dies ist ein
Kapitel fir sich, von dem zu handeln erst sinnvoll ist, wenn das vorhergehende entspre-
chend zur Kenntnis genommen und diskutiert worden ist.
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